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Burger*innenbefragung ,,Nachhaltiges Speyer 2022* —
Einschéatzungen der Birgerinnen und Burger zu zentralen Handlungs-
feldern der Nachhaltigkeit in der Stadt Speyer — Einfihrung

Speyer hat sich eine nachhaltige Entwicklung zum Ziel gesetzt und im Jahr 2011 eine feste Stelle fiir das
Nachhaltigkeitsmanagement eingerichtet. Nachhaltigkeit bedeutet, unsere nattrlichen und sozialen Schutz-
guter — wie Boden, Wasser, Luft, soziale Strukturen — fiir die Zukunft zu bewahren und global verantwort-
lich zu handeln. Eine nachhaltige Entwicklung ist somit eine Querschnittsaufgabe, die verschiedene Le-
bensbereiche und kommunale Handlungsfelder betrifft. Die wichtigsten Bestandteile zur Steuerung einer
nachhaltigen Entwicklung sind dabei der Nachhaltigkeitsbericht und das Handlungsprogramm.

Im Rahmen der Starkung des umweltpolitischen Engagements der Stadt Speyer wurde im Jahr 2013 erst-
mals ein Nachhaltigkeitsbericht, orientiert an der Nachhaltigkeitsstrategie des Landes Rheinland-Pfalz,
erstellt. Der Nachhaltigkeitsbericht und damit verbundene MafBinahmen bilden zusammen mit dem ,,Klima-
schutzkonzept der Stadt Speyer*, welches aktuell neu als ,,Klima-Strategie* aufgestellt wird, den Mal3-
nahmen zur Anpassung an den Klimawandel und den Aktivitaten als Fair Trade-Stadt eine wichtige
Grundlage fur eine nachhaltige Entwicklung. Darliber hinaus hat die Stadt Speyer im Jahr 2016 als eine der
ersten Kommunen bundesweit vom Deutschen Stidtetag die Resolution ,,2030-Agenda fiir Nachhaltige
Entwicklung: Nachhaltigkeit auf kommunaler Ebene gestalten* unterzeichnet. Gemeinsam mit Biirger-
schaft und Politik wurde im Jahr 2020 das erste Handlungsprogramm ,,Nachhaltiges Speyer* aufgestellt
und Leitziele und -projekte fiir die lokale Umsetzung entwickelt.

Im Rahmen des aktuell startenden Projektes ,,Global Nachhaltige Kommune Pfalz* werden nun die bishe-
rigen Aktivitaten in einem neuen, dritten Nachhaltigkeitsbericht analysiert. AnschlieRend wird das neue
Handlungsprogramm in Form eines SDG-Aktionsplans fortgeschrieben. Dort werden auch die Ergebnisse
der hier vorgestellten Nachhaltigkeitsbefragung einflieRen.

Die Burger*innenbefragung ,,Nachhaltiges Speyer 2022 — im Folgenden kurz als ,,Nachhaltigkeitsbefra-
gung® bezeichnet — wurde vom 19. April bis 24. Mai 2022 durchgefihrt. Die Ergebnisse sind in diesem
Projektbericht zusammengestellt. Wie schon bei den Befragungen 2012 und 2017 dient auch diese dazu,
aktuelle Grunddaten zu verschiedenen Handlungsfeldern der Nachhaltigkeit zu gewinnen. Zugleich besteht
die Moglichkeit, die Ergebnisse und Entwicklungen zwischen 2012, 2017 und 2022 zu vergleichen. So
kann auf dem Weg zu einer ganzheitlichen Stadtentwicklung auf eine noch breitere Datenbasis zurtickge-
griffen werden.

Die Nachhaltigkeitsbefragung 2022 stellt dabei Fragen zu folgenden Handlungsfeldern der Nachhaltigkeit.
Sie sind jeweils durch Beispiele veranschaulicht.

A. Allgemeiner Informationsstand
Wie gelaufig ist u.a. der Begriff Nachhaltigkeit?
Wie bekannt sind Institutionen, die sich in Speyer mit Fragen der Nachhaltigkeit beschéftigen?
B. Umwelt
Wie werden Umweltqualitat und Klimawandel in Speyer wahrgenommen?
Welche Bedeutung haben verschiedene Griinflachen, naturnahe Flachen und Gewasser fir die
Freizeitgestaltung?
C. Soziales Zusammenleben
Wie steht es um Beteiligungsmdglichkeiten an der Entwicklung der Stadt?
In welchem Malf3e ist in der Stadt, den Gebauden und im &ffentlichen Raum Barrierefreiheit gegeben?
D. Ausbildung und Arbeit
Inwieweit spielen Aspekte der Nachhaltigkeit in der Arbeitswelt eine Rolle?
Wie steht es um die Vereinbarkeit von Beruf und Familie?
E. Wohnen
Wie wird das jeweilige Wohnumfeld wahrgenommen?
Wie steht es um den energetischen Zustand der Hauser und Wohnungen und die Nutzung regene-
rativer Energien?
Wie wird das Leben im Stadtteil bewertet?



F. Mobilitat und Verkehr
Welche Verkehrsmittel werden in Speyer bevorzugt genutzt?
Welche Einstellungen und Gewohnheiten bestimmen das Mobilitatsverhalten?
G. Versorgung und Konsum
Welche Rolle spielt Nachhaltigkeit beim Konsumverhalten?
Besteht die Bereitschaft, mehr Geld fir nachhaltigere und/oder fair gehandelte Produkte zu bezahlen?
H. Freizeit
Inwieweit achtet man auf Aspekte der Nachhaltigkeit auch im Freizeitverhalten?
Wie wird das lokale Freizeitangebot bewertet?
Wie ansprechend werden verschiedene Grlinanlagen und Platze wahrgenommen?
I.  Nachhaltigkeit durch Digitalisierung
Kennen und nutzen Sie digitale Angebote der Stadt?
J. Gesundheit und Wohlergehen
Bewertung der Lebensqualitat in Speyer anhand der Zustimmung zur Aussage:
,Ich fiihle mich in Speyer wohl und empfinde die Lebensqualitét als gut.*
Gefragt wurde auch, welchen Einfluss die Corona-Pandemie auf die personliche Gesundheit und
das Wohlergehen hat und inwieweit Angebote zur Gesundheitsforderung genutzt werden.
K. Allgemeine Angaben zu den Befragungsteilnehmer*innen
Gefragt wird hier u.a. nach Altersgruppe, Geschlecht, beruflicher Situation, Stadtteil, in dem man
lebt. Diese Abfragen dienen als Ausgangspunkt fiir vertiefende Analysen z.B. Auswertung unter-
schieden nach Geschlecht oder verschiedenen Stadtteilen.

Im Folgenden sind die Ergebnisse der Befragung dargestellt. Dabei werden zunéchst die Grundlagen und
Rahmenbedingungen dieser nach den Befragungen 2012 und 2017 zum dritten Mal durchgefuihrten Unter-
suchung beschrieben und eine Ubersicht iiber die zentralen Ergebnisse gegeben. Darauf folgt die detaillierte
Darstellung der Ergebnisse fir die verschiedenen Handlungsfelder. Die Ergebnisse weitergehender Analy-
sen, z.B. differenziert nach Stadtteilen oder Altersgruppen, werden dabei gleich im Kontext des jeweiligen
Handlungsfeldes dargestellt. Zugleich kénnen in der Ergebnisdarstellung nunmehr auch Vergleiche zwi-
schen den drei Befragungen 2012, 2017 und 2022 angestellt werden.

Die Ergebnisdarstellung ist so aufbereitet, dass zentrale Befunde durch Graphiken illustriert sind und im
FlieStext erlautert werden. Dabei wird zundchst eine alltagssprachliche Umschreibung des Ergebnisses
gegeben.

Da es sich um die dritte Nachhaltigkeitsbefragung handelt, interessiert insbesondere auch der Vergleich zu
den beiden vorherigen Befragungen 2012 und 2017 bei denjenigen Fragen, die in vergleichbarer Form
beibehalten wurden. Es werden daher Grafiken erstellt, in denen die prozentualen Antworthaufigkeiten
vergleichend dargestellt werden. Um zu beurteilen, ob ein Unterschied auch im statistischen Sinne bedeut-
sam ist, wurden geeignete statistische Prufverfahren angewandt (s.u.). Bei anderen weitergehenden Analy-
sen wurde mit Hilfe statistischer Verfahren gepriift, ob Unterschiede, z.B. zwischen Altersgruppen, Ge-
schlechtern oder Stadtteilen, signifikant oder bedeutsam sind. In Bezug auf die statistischen Priifverfahren
kamen bei Antwortskalen mit gleichmaRiger Abstufung (z.B. stimme Uberhaupt nicht zu (1), stimme eher
nicht zu (2), stimme eher zu (3), stimme voll und ganz zu (4)) t-Tests und die Methode der Varianz-
Analyse zum Einsatz, bei Antwortskalen, bei denen zwischen verschiedenen Kategorien unterschieden
wird (z.B. ja, nein, weil nicht), der sog. Chi-Quadrat-Test. Die Detailergebnisse und Kennzahlen der statis-
tischen Analysen sind fiir methodisch interessierte Leser/innen jeweils in Fulnoten dargestellt, wéhrend
die inhaltliche Ergebnisbeschreibung im Haupttext zu finden ist. Der Text kann so ggf. auch ohne Beach-
tung der Fulnoten leichter gelesen werden.



Die Fragebogenentwicklung fur die erste Blrgerbefragung zu Nachhaltigkeit, auf den auch diese Befra-
gung griindet, erfolgte im Jahr 2012 in Kooperation zwischen der Nachhaltigkeitsmanagerin der Stadt
Speyer, Sandra Gehrlein, und der externen wissenschaftlichen Begleitung, Priv.-Doz. Dr. Ulrike Becker-
Beck (Biro fur Angewandte Psychologie, Saarbriicken) und apl. Prof. Dr. Dieter Beck (Biro fur Ange-
wandte Psychologie, Saarbriicken, und Deutsche Universitét fiir Verwaltungswissenschaften Speyer). In
die Entwicklung einbezogen waren die Fachbereichsleitung Stadtentwicklung und Bauwesen, die Abtei-
lungsleitung Umwelt und Forsten, die Pressestelle und insbesondere die Mitglieder der verschiedenen Ar-
beitsgruppen, die in das Nachhaltigkeitsmanagement der Stadt Speyer eingebunden sind, sowie eine Exper-
tin von ICLEI — Local Governments for Sustainability, Freiburg, und ein Experte flir Blirgerbefragungen
aus dem Deutschen Forschungsinstitut fur 6ffentliche Verwaltung Speyer.

Von Seiten der wissenschaftlichen Begleitung wurden zur Absicherung der Themenauswahl und zur Prézi-
sierung der Fragen in einer Dokumentenanalyse verschiedene Befragungsstudien zu Umweltthematiken
ausgewertet. So wurden einige Fragen aus der reprasentativen Bevolkerungsumfrage ,,Umweltbewusstsein
in Deutschland 2010 und ,,Umweltbewusstsein in Deutschland 20167 tibernommen. Die Ergebnisse fiir
Speyer kdnnen dann mit diesen nationalen Daten verglichen werden.

Die Fragen zu ,,allgemeinen Einstellungen® orientieren sich an einem Fragebogen von Kuckartz et al.
(2007)° zum Umweltbewusstsein. Bei dem Themenfeld Mobilitét orientiert sich der Fragebogen an den
entsprechenden Fragen aus dem ,,Skalensystem zur Erfassung des Umweltbewusstseins® (SEU-3) von
Schahn (1999)*.

Hinsichtlich der Abfrage zur Vereinbarkeit von Beruf und Familie wurde auf Fragen aus einer Mitarbeiter-
befragung der Autoren im Rahmen der Evaluation des ,,Audit beruf und familie* 2011 in der Stadtverwal-
tung Speyer zuriickgegriffen.

In der Befragung 2017 war der leicht gekirzte Fragebogen aus dem Jahr 2012 durch einige aktuelle Frage-
stellungen erganzt worden (z.B. E-Mobilitat, Engagement-Interessen im Bereich Umwelt- und Natur-
schutz, Nutzung von regenerativen Energien und Fernwarme, generelle Einschatzung der Umweltqualitét).

In der Nachhaltigkeitsbefragung 2022 wurde gegeniber der Befragung von 2017 ein deutlich umfangrei-
cherer Fragenkatalog vorgelegt. In diese Weiterentwicklung waren die Mitglieder der stadtinternen und
dezernatsiibergreifenden Koordinationsgruppe "Nachhaltiges Speyer einbezogen. Die Anzahl der abge-
fragten Gesichtspunkte in den verschiedenen Themenfeldern stieg dabei von 102 auf 159. Neben einer
Ausdifferenzierung von Fragen (z.B. weitere offene Fragen, wie z.B. nach Griinden bei der Nicht-Nutzung
des OPNV) kamen folgende Themenfelder neu hinzu: ,,Nachhaltigkeit durch Digitalisierung* und ,,Ge-
sundheit und Wohlergeben®.

! Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit & Umweltbundesamt (Hrsg.) (2010). Umweltbewusstsein in
Deutschland 2010. Ergebnisse einer reprasentativen Bevdlkerungsumfrage.

2 BMUB/UBA [Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit/Umweltbundesamt] (2017): Umweltbe-
wusstsein in Deutschland 2016: Ergebnisse einer reprasentativen Bevolkerungsumfrage. Berlin, Dessau-Roflau; S. 43.

% Kuckartz, U., Rheingans-Heintze, A. & Réadiker, S. (2007). Determinanten des Umweltverhaltens - Zwischen Rhetorik und
Engagement. Vertiefungsstudie im Rahmen des Projektes "Reprasentativumfrage zu Umweltbewusstsein und Umweltverhalten
im Jahr 2006". Reihe: Publikationen des Umweltbundesamtes.

* Schahn, J. (1999). Skalensystem zur Erfassung des Umweltbewusstseins - Dritte, iiberarbeitete Version SEU-3. PSYTKOM-
Dok.-Nr. 3948.
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Zusammenfassung

Datengrundlage

» guter Ricklauf von 36%
» Erstmals hat die Mehrheit der Befragungsteilnehmer*innen online geantwortet.
» reprasentative Befragung flir Speyer nach Geschlecht und Altersgruppen

Eine nach den Kriterien Alter und Geschlecht reprasentative Stichprobe von 1200 Birgerinnen und Birger
erhielt auf dem Postweg den Fragebogen mit einem Anschreiben der Oberbirgermeisterin und der Beige-
ordneten. Die Beantwortung des Fragebogens konnte postalisch (Papierversion) oder online (mit Zugangs-
schliissel) wahrend des Befragungszeitraums vom 19. April bis 24. Mai 2022 erfolgen.

Aufgrund einer guten Beteiligung standen 429 ausgeflllte Fragebdgen (36%) zur Auswertung zur Verfi-
gung. Im Vergleich zur Befragung 2017 mit einer Ricklaufquote von 38% fiel die Beteiligung in 2022 mit
36% geringfligig niedriger aus, wobei ein deutlich umfangreicherer Fragebogen zum Einsatz kam.

Der Anteil online ausgefullter Fragebogen ist von 21% in 2012 tber 43% in 2017 nun auf 51% angestie-
gen. Die Zusammensetzung der Befragungsteilnehmer*innen nach Geschlecht und Altersgruppen ent-
spricht weitgehend der Zusammensetzung der représentativen Stichprobe.

A. Allgemeiner Informationsstand

> Der Begriff ,,Nachhaltigkeit” ist mit einem Bekanntheitsgrad von 93% noch stérker im
Bewusstsein verankert als 2017 und 2012.

> Die Bekanntheit der globalen Nachhaltigkeitsziele der Agenda 2030 hat sich gegen-
uber 2017 auf 44% fast verdoppelt.

> Die globalen Nachhaltigkeitsziele, bei denen in Speyer der grof3te Handlungsbedarf
gesehen wird, sind ,,bezahlbare und saubere Energie“, ,,MaBnahmen zum Klima-
schutz“ und ,,keine Armut*

» Eine zunehmende Bekanntheit der Institutionen, die sich mit Nachhaltigkeit befassen

Der Begriff ,,Nachhaltigkeit® ist im Jahr 2022 noch starker im Bewusstsein der Burger*innen verankert als
2017. Dem GroRteil der Befragten (93%) ist er gelaufig, was gegentber dem Jahr 2017 und 2012 eine
statistisch signifikante kontinuierliche Zunahme um insgesamt 19% bedeutet.

Die Bekanntheit der 17 globalen Nachhaltigkeitsziele der Agenda 2030 hat sich mit 44% gegenuber 2017
fast verdoppelt.

In der aktuellen Befragung wurde erstmals die Bedeutung der 17 Nachhaltigkeitsziele fur die Blrger*innen
erfasst. Es sollten die drei Ziele benannt werden, flr die in Speyer der gréRte Handlungsbedarf besteht. Der
groBBte Handlungsbedarf wird danach bei den Zielen ,,bezahlbare und saubere Energie®, ,,MaBBnahmen zum
Klimaschutz* und ,.keine Armut®“ gesehen. Nahezu gleichbedeutend wurden die Ziele ,,Gesundheit und
Wohlergehen® und ,,Nachhaltiger Konsum und Produktion“ bewertet

Was die Bekanntheit der in Speyer mit Nachhaltigkeit befassten Institutionen angeht, so sind am besten
bekannt die ,,VHS Speyer und Stadtbibliothek (85%), der ,,Weltladen Speyer* (76%) und die ,,Klima-
schutzinitiative der Stadt Speyer KISS* (49%).



B. Umwelt

» Die Umweltqualitat vor Ort in Speyer wird von 82% als sehr oder recht gut einge-
schatzt., Im Bundesvergleich der Gemeinden/Stadte liegt der Wert um 9% Uber dem
Durchschnitt. Gegentiber 2017 (85%) ist die Einschatzung in etwa gleichgeblieben.

» Weiterhin hohe Bedeutung von verschiedenen Grlnflachen, naturnahen Flachen und
Gewassern flr die Freizeitgestaltung

» zunehmende Wahrnehmung von Anzeichen des Klimawandels in Speyer durch
82% der Befragten (2017: 78%; 2012: 67%)

» 74% der Befragten sind der Meinung, dass Nachhaltigkeit und Klimaschutz durch
Pandemie und Krisen an Bedeutung gewonnen haben.

> Ahnlich wie in einer Befragung der Metropolregion Rhein-Neckar bekunden die
Befragten in Speyer bei wichtigen politischen Entscheidungen den Wunsch nach
mehr Einfluss von Fachleuten (84%) und der Blrgerschaft (68%).

» ,Was sind Sie bereit, fiir den Klimaschutz zu andern?*
64% geben an, beim Essen auf tierische Produkte verzichten zu wollen. 61% sind
bereit, hohere Preise flr Strom aus erneuerbaren Energien zu zahlen®.

Die Umweltqualitt in Speyer wird von 82% der Befragten als sehr oder recht gut eingeschétzt. Dieser
Wert ist gegentiber 2017 in etwa gleichgeblieben und liegt um 9 Prozentpunkte ber der durchschnittlichen
Einschatzung der Umweltqualitét der eigenen Stadt/Gemeinde, wie sie in der deutschlandweiten Représen-
tativumfrage zum Umweltbewusstsein 2020 ermittelt wurde.

In der Befragung wird den verschiedenen Griinflachen, naturnahen Flachen und Gewéssern mit Erholungs-
funktion eine hohe Bedeutung fur die Freizeitgestaltung zugesprochen. Dies war auch schon 2017 der Fall.
Als wichtig oder eher wichtig fur Gber 90% der Befragten erweisen sich: die innerstadtischen Grinflachen
(97%) sowie Auwald und Deichwege entlang des Rheins (95%). Mehr als 80% halten Feld und Flur am
Stadtrand (89%), das Woogbachtal (88%), den Stadtwald mit Sanddiinen in Speyer-West (86%) und das
Binsfeld (85%) fiir (eher) wichtig.

82% der Befragten nehmen Anzeichen eines Klimawandels in Speyer wahr. Dies ist gegeniber den Befra-
gungen in 2017 (78%) und 2012 (67%) ein deutlicher Zuwachs.

Erstmals wurde die Frage gestellt, ob Nachhaltigkeit und Klimaschutz durch Pandemie und Krisen an Be-
deutung gewonnen haben. Dies ist aus Sicht von 74% der Befragten der Fall.

Angeregt durch eine Befragung in der Metropolregion Rhein-Neckar zur regionalen Nachhaltigkeitsent-
wicklung in 2020 wurde eine Frage zum Themenkomplex ,, Trager wichtiger politischer Entscheidungen®
aufgenommen. Ahnlich wie in der Befragung der Metropolregion Rhein-Neckar bekunden die Befragten
mit 84% den Wunsch nach mehr Einfluss von Fachleuten und der Birgerschaft (68%). Anders als in der
Metropolregion, wo nach einer Minderung des Einflusses von Politiker*innen verlangt wird, wiinschen die
Speyerer*innen sich eher einen gleichbleibenden Einfluss der Politik.

Neu aufgenommen wurde die Frage ,,Was sind Sie bereit, fiir den Klimaschutz zu dndern?*

Dabei gaben fast alle Befragten (97%) an, kurze Wege bis 300 m zu Ful zu gehen; 64% wirden beim Es-
sen auf tierische Produkte verzichten und hdhere Preise flir Strom aus erneuerbaren Energien zahlen
(61%). Weniger Zustimmung (49%) findet der Vorschlag, auf Autoparkplatze vor der Haustiir zugunsten
von Fahrradparkplatzen zu verzichten.

®  Fraglich ist, inwieweit diese Einschatzung aktuell (September 2022) noch giiltig ist —angesichts der seit dem

Erhebungszeitraum (19.4. — 24.5.22) aufgrund des Ukraine-Krieges drastisch gestiegenen Energiepreise.

6



C. Soziales Zusammenleben

» gutes Klima fur Blrgerbeteiligung an Nachhaltigkeitsprojekten
o Mit 48% fuhlen sich zunehmend mehr Personen tber Moéglichkeiten der Mitwirkung
gut informiert (2017: 44% 2012: 40%).
o aktive Teilnahme an Nachhaltigkeitsprojekten
o hohes Potential fir Engagement an Projekten
o Vielfaltige Anregungen zu verschiedenen Feldern des Natur- und Umweltschutzes

» gelungene Integration von Menschen mit Migrationshintergrund mit Zustimmung von
69% auf vergleichbar hohem Niveau wie in 2017 und 2012

» Barrierefreiheit vergleichbar zu 2012
o im offentlichen Raum und den Verkehrsmitteln von 79% bzw. 71% der Befragten als
gegeben angesehen; nur 40% sehen diese im eigenen Wohnumfeld;

o 26% geben vielfaltige Verbesserungshinweise, insbesondere in Bezug auf die Ver-
kehrsrdume und den offentlichen Raum

Burgerbeteiligung

48% der Befragten fihlen sich Gber Moglichkeiten der Mitwirkung an Aktionen und Projekten der nach-
haltigen Entwicklung gut informiert. Seit 2012 (40%) und 2017 (44%) ist hier ein kontinuierlicher Zu-
wachs zu beobachten.

Bei der Beteiligung an Aktionen und/oder Projekten im Zusammenhang mit dem Thema der Nachhaltig-
keit ist der Dreck-weg-Tag mit 29% Beteiligung der Spitzenreiter, gefolgt vom Stadtradeln (19%), der
Abfallvermeidungswoche (15%) und dem Klimaschutztag (11%). Die Beteiligung an der Fairen Woche,
dem Tag der Artenvielfalt, den Griin- und Umweltpatenschaften fallt mit 7-8% geringer aus. Jedoch be-
steht dort ein hohes Potential fur kinftige Beteiligungen zwischen 39% und 62%.

Bei der offenen Frage nach ,,weiteren Themen im Bereich Umwelt- und Naturschutz, bei denen ich mich
engagieren / mitmachen wiirde haben 25 % Befragungsteilnehmer*innen insgesamt 159 inhaltliche Hin-
weise gegeben. Eine Inhaltsanalyse ergab die folgenden Themenfelder:
— Gestaltung des offentlichen Raumes: mehr Griinflachen und Sauberkeit (31%)
— Verantwortungsvoller Konsum: regionale Produkte, Abfallvermeidung und Recycling, regenerati-
ve Energien und Energie-einsparung, Ressourcenschonung (23%)
— Verkehr: Reduzierung des Autoverkehrs, Mallhahmen zur Verkehrsberuhigung, Verkehr als Larm-
quelle, Starkung des Radverkehrs (21%)
— Natur- und Gewasserschutz, Tier- und Artenschutz, Klimaschutz und Luftreinhaltung (19%)
—  Umweltbildung: Aufklarung und Information (4%)

Barrierefreiheit

79% der Befragten sind (eher) der Meinung, dass in 6ffentlichen Gebauden und Freizeiteinrichtungen Bar-
rierefreiheit gegeben ist. Fur die 6ffentlichen Verkehrsmittel und Stralen sehen dies 71% und fiir die stad-
tische Kommunikation und Information 68%. Hingegen wird der eigene Wohnbereich nur von 40% der
Befragten als barrierefrei wahrgenommen.

26% der Befragten (N°=111) gaben in einer offenen Frage 149 Hinweise, wo die Barrierefreiheit verbessert
werden kann. 67% der Hinweise betreffen die Verkehrsrdume und deren Ausstattung, Gehwege und Stra-
Ren sowie den OPNV. Weitere Hinweise beziehen sich auf den offentlichen Raum und 6ffentliche Gebau-
de und Einrichtungen (13%), gefolgt von Hinweisen beziiglich Geschéfte, Gaststatten und Freizeiteinrich-
tungen sowie des Wohnumfelds. Gegentiber 2017 haben sich die Hinweise zur Barrierefreiheit der 6ffent-
lichen Kommunikation und der Gestaltung von Prozessen und Formularen mit 9% der Beitrage verdoppelt.

® An den Stellen, an denen nicht alle Befragten geantwortet haben, wird jeweils die Anzahl der Antworten, auf die
sich die Prozentangabe bezieht, mit dem Buchstaben N angegeben (N = Grundgesamtheit).
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Integration

69% der Befragten sind (eher) der Meinung, dass die Integration von Menschen mit Migrationshintergrund
gelingt. Dass sich dieser Wert gegentber den Befragungen von 2017 und 2012 nicht signifikant verringert
hat, zeigt, dass die Stadt Speyer den Flichtlingszustrom bisher gut bewaltigt hat. Die Arbeit des Beirats fur
Migration leistet nach Ansicht von 84% der Befragten einen wichtigen Beitrag zur Integration.

D. Ausbildung und Arbeit

» Nachhaltigkeit im beruflichen Umfeld berlicksichtigt:
Mehrheitlich werden Konzepte eines Nachhaltigkeitsmanagements als gegeben
wahrgenommen, jedoch sehen 84% weitere Verbesserungsmaoglichkeiten.

» Vereinbarkeit von Beruf und Familie als wichtiges Thema flr die Befragten aufgrund
von Pflege oder Kinderbetreuung

» Beruf und Familie sind fir 81% im Arbeitsumfeld gut vereinbar;
zugleich besteht ein deutlicher Wunsch nach mehr Betreuungsmaoglichkeiten sowie
nach flexibleren Arbeitszeiten und -orten sowie einem gesellschaftlichen Umdenken

Nachhaltigkeit am Arbeits- und Ausbildungsplatz

Uber die Halfte der Befragten stimmt (eher) zu, dass an ihrem Ausbildungs- oder Arbeitsplatz ein Nachhal-
tigkeitsmanagement-Konzept existiert (57%) und dass auf einen sparsamen Umgang mit Ressourcen und
Materialien geachtet wird (63%). Dennoch sehen 84% der Befragten noch Verbesserungsmdglichkeiten.
Im Vergleich zu den Befragungen von 2017 und 2012 ergibt sich bei dem letztgenannten Aspekt ein statis-
tisch bedeutsamer Unterschied: Aktuell wird ein noch grof3eres Verbesserungspotential gesehen.

Vereinbarkeit von Beruf und Familie

Die Vereinbarkeit von Beruf und Familie ist fuir 95% der auf diese Frage antwortenden Befragungsteil-
nehmer*innen ein wichtiges Thema. Bei 76% gilt es, Kinderbetreuung und Beruf zu vereinbaren. 63%
geben an, dass dies aufgrund der Pflege und Betreuung von Angehdrigen der Fall ist. Immerhin 81% (ge-
geniber 65% in 2017) sehen in ihrem Arbeitsumfeld gute Méglichkeiten der Vereinbarkeit von Beruf und
Familie.

Auf die erstmals gestellte offene Frage, wo andere Angebote zur Vereinbarkeit von Beruf und Familie
fehlen, antworteten 8% der Befragten (N= 34) mit 39 Aussagen:

Die Befragten winschen sich insbesondere flexiblere Arbeitszeiten und -orte (Mdglichkeiten fur Teilzeit-
arbeit, Home Office, flexiblere Prasenzzeiten) sowie eine Erweiterung des Betreuungsangebots fur ver-
schiedene Altersgruppen (mehr Angebote sowie erweiterte Offnungszeiten am Tag sowie iiber das Jahr).
Schliellich wurde auch ein gesellschaftliches Umdenken in Richtung Gleichstellung der Geschlechter an-
gesprochen.



E. Wohnen

» energetischer Zustand und Nutzung regenerativer Energien und Fernwarme
o 27% haben Heizungsanlage in den letzten 5 Jahren modernisiert
o 18% nutzen Fernwarme, 17% regenerative Energien
» weitgehend positive Bewertung des Wohnumfeldes — mit Verbesserungsbedarfen
o 95% der Speyerer*innen wohnen gerne in ihrem Wohngebiet (2017, 95%; 2012: 92%)
o 88% sehen gute Anbindung an die offentlichen Verkehrsmittel (2017: 90%; 2012:
88%)
o 89% sehen Versorgung mit Waren des taglichen Bedarfs und wichtigen Dienst-
leistungen als gegeben (2017: 88%; 2012: 90%)
o 88% fuhlen sich in ihrem Wohnumfeld sicher (2017: 82%; 2012: 88%)
o 37% erleben Larmbelastung durch Verkehr (2017: 33%; 2012: 40%)
o ,Vermissen Sie etwas in lhrem Wohnumfeld?“ - 59% antworten ,,Nein“, 41% ,,Ja“

o Verbesserungsbedarfe im Wohnumfeld: Verkehr (Parksituation, Ausbau Radver-
kehr) und Gestaltung des dffentlichen Raumes (mehr Grinflachen und Sauber-
keit) mit unterschiedlichen Schwerpunkten in den Stadtteilen

Zustand der Wohnung oder des Hauses im Hinblick auf Heizmethode, Warmeddmmung,
Dach- und Fassadenbegriinung

27% der Befragten geben an, dass in den letzten 5 Jahren die Energieeffizienz der Heizungsanlage verbes-
sert wurde, bei 19% ist eine Verbesserung beabsichtigt. Die Warmeddmmung wurde bei 19% der Befrag-
ten verbessert, wahrend bei 9% eine Verbesserungsabsicht besteht.

Fernwarme nutzen 18% der Befragten (15% in 2017) und 3% beabsichtigen, dies zu tun.

Im Vergleich der Stadtteile ist die Nutzung in Speyer-Siid mit 29% am héchsten und am geringsten in
Speyer-Nord (6%).

17% der Befragten nutzen regenerative Energien, 3% planen, dies zu tun.

Neu aufgenommen wurden in 2022 die Fragen nach Dach- und Fassadenbegriinung. Diese ist nur in 5%
und 6% der von den Befragten genutzten Wohnimmobilien vorhanden und ist auch in 89% und 87% der
Falle nicht geplant.

Bewertung des Wohnumfeldes

Eine Uberwéltigende Mehrheit der Befragten (95%) wohnt gerne in ihrem Wohngebiet und beurteilt auch
viele Einzelaspekte positiv (Versorgung 89%; Anbindung an 6ffentliche Verkehrsmittel 88%; Sicherheit:
88%). Eine Ausnahme bildet die Larmbelastung, die 37% der Befragten erleben; auch die Mdglichkeiten fir
soziale Kontakte werden von 30% (eher) nicht gesehen.

Vertiefend wurde der Frage nachgegangen, ob sich das Ausmal} der Zustimmung zu den sieben Aussagen
zu Aspekten des Wohnumfeldes in Abhéngigkeit vom Stadtteil, in dem die Antwortenden wohnen, variiert.
Dabei ergaben sich signifikante Unterschiede zwischen den Stadtteilen fur alle vier Einzelaspekte:

— Eine gute Anbindung des Wohngebiets an 6ffentliche Verkehrsmittel wird in Speyer-West von
96% der Befragten gesehen, wahrend sie in den anderen Stadtteilen etwas niedriger liegt: Speyer-
Nord (88%), Speyer-Mitte (83%) und Speyer-Siid (80%).

— Das Sicherheitsgefiihl derjenigen, die sich (eher) sicher fiihlen, ist in den Stadtteilen Speyer-Sid
(95%) und Speyer-Mitte (89%) etwas starker ausgepragt als in Speyer-West (84%) und Speyer-Nord
(82%).

— Platze oder Mdglichkeiten fiir soziale Kontakte werden am meisten durch die Bewohner*innen
von und Speyer-West wahrgenommen gefolgt von Speyer-Nord, Speyer-Mitte und Speyer-Sud.

Die Frage, ob sie etwas in ihrem Wohnumfeld vermissen, antworteten 59% mit ,,Nein“ und 41% mit ,,Ja“.

Ergénzend wurde die offene Frage gestellt: ,,Was vermissen Sie am meisten in lhrem Wohnumfeld?*
36% (N=155) der Befragten haben diese Frage beantwortet und dabei 204 Hinweise gegeben.



Diese lassen sich folgenden Themenfeldern zuordnen:

— lokale Versorgung: Einkaufsmdglichkeiten fur den taglichen Bedarf, Dienstleistungen und
Freizeitgestaltung,
— Verkehr: Verkehrsraume, Parksituation, Verkehrssicherheit und -kontrolle, OPNV, Radverkehr

— Gestaltung des offentlichen Raumes und bauliche MalRnahmen: mehr Grinflachen und Sauberkeit,

Zustand von Strafen, Platzen und Gebéauden,

— Larmbelastung (insbesondere durch den Verkehr) und

— soziales Zusammenleben (Orte der Begegnung, soziales Klima).

Ubersicht 1 zeigt die Verteilung der 204 Vorschlage von 155 Befragungsteilnehmer*innen (36%) zur
Wohnumfeld-Verbesserung auf die verschiedenen Themenfelder differenziert nach den vier Stadtteilen
(In der Klammer stehen zum Vergleich die relativen Anteile aus den Befragungen 2017 und 2012.)

Stadtteil / Verkehr Lokale Gestaltung Soziales Larm- Sonstige
Anzahl Versorgung des o6ffent- Zusammen- belastung Aussagen
Hinweise lichen Raums leben

Speyer-Mitte 37% 13% 19% 19% 8% 3%
N=62 (43%/34%) | (21%/21%) | (20%/ 17%) (3% / 10%) (8% / 15%) (6% / 3%)
Speyer-Nord 25% 18% 25% 11% 14% 7%
N=28 (22%/20%) | (45%/20%) | (24%/17%) (0% / 20%) (6% / 22%) (2% /2%)
Speyer-West 30% 15% 20% 10% 20% 5%
N=40 (34% / 26%) | (29%/45%) | (25%/ 15%) (5% / 7%) (6% / 5%) (2% / 2%)
Speyer-Siid 28% 26% 14% 18% 12% 3%
N=74 (29%/22%) | (53%/51%) | (11%/12%) (5% / 1%) (3% / 13%) (0% / 1%)
Summe iiber 31% 19% 18% 16% 13% 4%
die Stadtteile | (359,/26%) | (37%/34%) | (20%/15%) (3% / 10%) 6% /14%) (3% / 2%)
N=204

Die meisten Angaben, was im Wohnumfeld vermisst wird, beziehen sich auf die drei Themenfelder ,,Ver-
kehr, Lokale Versorgung™ und ,,Gestaltung des 6ffentlichen Raums*.

In allen vier Stadtteilen beziehen sich die meisten Hinweise auf das Themenfeld ,,Verkehr. Die Gewich-
tung der weiteren Themenfelder fallt in den verschiedenen Stadtteilen unterschiedlich aus:

In Speyer-Mitte spielen die Themenfelder Gestaltung des 6ffentlichen Raumes und Soziales Zusammenle-
ben die groBte Rolle, In Speyer Nord dominieren die Themenfelder ,,Gestaltung des 6ffentlichen Raumes*
und ,,Lokale Versorgung®, in Speyer West sind es die Themenfelder ,,Gestaltung des 6ffentlichen Raumes*
die stadtweit am stérksten erlebte Larmbelastung, wihrend in Speyer Siid die ,,Lokale Versorgung* und die
,»Qestaltung des 6ffentlichen Raums noch verbessert werden kénnten.

In Speyer-Nord sind die Themenfelder ,,Verkehr und ,,Gestaltung des 6ffentlichen Raums* am starksten
vertreten, wéahrend in Speyer Sud neben dem Themenfeld ,,Verkehr insbesondere die ,,Lokale Versor-
gung“ noch weiterzuentwickeln ist.

Im Vergleich zu den Ergebnissen aus 2017 fallen folgende Punkte auf:

— Wabhrend in allen Stadtteilen das Themenfeld ,,Verkehr* weiterhin einen hohen Stellenwert ein-
nimmt, spielt das Themenfeld ,,Lokale Versorgung® durchgangig eine geringere Rolle.

— Hingegen haben sich in allen vier Stadtteilen die relativen Anteile der Themenfelder ,,Sozialer Zu-
sammenhalt” und ,,Larmbelastung erhoht.
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F. Mobilitat und Verkehr

» 84% sind bereit, fur den Klimaschutz das Auto haufiger stehen zu lassen.

» 77% sprechen sich fur Verkehrseinschrankungen in Innenstadten und Naherholungs-
gebieten aus

> Verkehrsmittelwahl bei alltaglichen Wegen: zu Fuf3, Fahrrad und PKW deutlich haufi-
ger als OPNV; Unterschiede bei der Verkehrsmittelwahl in den Stadtteilen

> Als Griinde fir die Nicht-Nutzung des OPNV wurden insbesondere genannt:
kein Bedarf, unzureichende Infrastruktur des OPNV, zeitliche Griinde, zu hohe Kosten

Allgemeine Einschéatzungen
— 55% befiirworten einen Ausbau des Nahverkehrs mit htheren Kosten (2017: 52%)
— 61% glauben, dass in Speyer etwas flir Radfahrer*innen getan wird. (2017: 66%)
— Car-Sharing ist nur fiir 20% der Befragten interessant, Leihfahrrader fur 14%.

Verkehrsmittelwahl bei alltadglichen Wegen

— Zu Fuf und Fahrrad sind die am starksten genutzten Verkehrsmittel. Sie werden von 55% der Be-
fragungsteilnehmer*innen hdufig oder fast immer genutzt. Es folgt der PKW mit Verbrennungs-
motor mit 49%.

— Der offentliche Nahverkehr hingegen wird von 71% selten oder nie genutzt (2017: 72%).

Vertiefend wurde der Frage nachgegangen, ob die Haufigkeit der Nutzung der verschiedenen Verkehrsmit-
tel in Abh&ngigkeit vom Erhebungszeitraum (2022-2017-2012) variiert.

— Der auffélligste Unterschied ist der Riickgang der Nutzungshaufigkeit von PKW mit Verbren-
nungsmotor gegentiber 2017 und 2012. Er hat nun seinen Spitzenplatz bei der Verkehrsmittelwahl
an ,,zu Ful3* und ,,Fahrrad“ abgegeben.

— Im Gegenzug hat die Nutzung von Elektroautos leicht zugenommen. Wurden sie 2017 noch von
98% der Befragten nie genutzt, sind es jetzt noch 91%.

— Die Nutzung von LKW oder Lieferwagen ist riicklaufig.

Vergleicht man die durchschnittliche Haufigkeit der Verkehrsmittelwahl in Abhangigkeit von den Stadttei-
len, wo die Befragten wohnen, so ergeben sich bei zwei Verkehrsmitteln bedeutsame Unterschiede
— Der OPNV wird in Speyer-West und Speyer-Nord etwas haufiger genutzt als in Speyer-Mitte und
Speyer-Sud.
— Zu Fulk geht man in Speyer-Nord etwas seltener als in den Ubrigen Stadtteilen.

Erstmals wurden die Griinde fiir die Nicht-Nutzung des OPNV in einer offenen Frage erhoben.
Zusammenfassend ergeben sich dabei die folgenden Griinde (mit %-Anteil der Angaben):

Griinde fiir die Nicht-Nutzung des OPNV (299 Angaben durch 219 Befragte) %-Anteil
Kein Bedarf (Wege zu FuR, mit Rad oder Auto) 29%
Zeitliche Aspekte (zu lange Fahrtdauer, unglinstige Zeiten, unglinstige Taktung) 17%
Unzureichende Infrastruktur (fehlende oder schlechte Verbindung, entfernte Haltestellen) 14%
Kosten (als zu teuer angesehen) 14%
Geringe Flexibilitat 5%
Umstandlichkeit (in Bezug auf bei Handhabung von Fahrpldanen, des Tarifsystems, Fahrkartenkauf) 6%
Unpraktischer OPNV (kann bei groReren Einkaufen kaum genutzt werden.) 3%
Unzuverlassigkeit (Verspatungen, Ausfille, Stérungen) 4%
Personliche Griinde (Alter, Gesundheit, Behinderung, Corona-Schutz) 6%
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G. Versorgung und Konsum

» Kaufverhalten der Verbraucher*innen als wesentlicher Beitrag zum Umweltschutz
94 % (2017: 82%; 2012: 89%)

» nachhaltiges Kaufverhalten starker ausgepréagt bei energiesparenden und lang-
lebigen Produkten als bei fair gehandelten; langfristiger Nutzen als gréR3erer Anreiz

94% stimmen (eher) zu, dass die Birger*innen durch ihr Kaufverhalten wesentlich zum Umweltschutz
beitragen kénnen (gegenlber 2017 eine Zunahme um 12%!).

93% der Befragungsteilnehmer*innen achten beim Kauf von Haushaltsgeraten (eher) auf einen niedrigen
Energieverbrauch (2017: 92%). 94% achten (eher) darauf, langlebige Produkte zu kaufen (2017: 93%).
70% kaufen (eher) Produkte, die bei ihrer Herstellung die Umwelt nur gering belasten.

Die Bereitschaft, (eher) Obst und Gemiise aus der Region zu kaufen ist mit 93% (2017: 91%) ebenfalls
sehr ausgepréagt.

Im Vergleich dazu werden fair gehandelte Produkte deutlich weniger regelmaRig gekauft. 69% (2017:
70%; 2012: 67%) stimmen dieser Aussage (eher) zu.

80% sind aber bereit, fiir biologisch erzeugte Lebensmittel einen hoheren Preis zu zahlen.

Fast die Halfte der Befragten kauft regelmaRig auf einem der Speyerer Wochenmérkte ein.

Erganzend wurden auch drei Fragen zur Mehrwegthematik aufgenommen. Der Unterschied zwischen Ein-
weg- und Mehrwegverpackungen bei Getrankten in Pfandflaschen ist fur die meisten (94%) gut erkennbar.
Beim Kauf von Essen und Getranken zum Mitnehmen nutzen schon 86% der Befragten (eher) Mehrweg-
geféle. 71% kaufen im Supermarkt auch (eher) gerne Waren in Mehrwegverpackungen.

Insgesamt wird zunehmend die Macht der Verbraucher gesehen, zum Umweltschutz beitragen zu kénnen.

Nachhaltiges Kaufverhalten ist bei energiesparenden und langlebigen Produkten stérker ausgepragt als bei
fair gehandelten Produkten. Der langfristig gesehene Nutzen (weniger Energieverbrauch, langlebige Pro-
dukte) ist ein groRerer Anreiz fur nachhaltigen Konsum als der Kauf fair gehandelter und dabei teurerer
Produkte. Auch die Tendenz biologisch erzeugte Produkte zu einem héheren Preis zu kaufen ist ver-
gleichsweise starker ausgeprégt als diejenige, fair gehandelte Produkte zu kaufen.

Das Thema ,,Wertstoffsammlung fiir Glas“ wurde neu aufgenommen, da Speyer von der Glassammlung in
Plastiksacken wegkommen und stattdessen Sammelstellen etablieren mdchte. 73% der Befragten wéren
bereit, Glasverpackungen zu wohnortnahen Sammelstellen, 78% zu Sammelstellen auf Supermarktpark-
platzen zu bringen. Damit bleibt Uber ein Finftel der Befragten, die hierzu keine Bereitschaft zeigen.
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H. Freizeit

» hohe Zufriedenheit mit Freizeitméglichkeiten innerhalb von Speyer

» 90% verbringen ihre Freizeit gerne in der Natur (Spazieren, Wandern, Rad fahren)

(2017: 88%; 2012: 84%).

» 79% empfinden Grunanlagen und Platze in Speyer als ansprechend

”

(2017: 85%; 2012: 86%).

In einer offenen Frage ,,Welche Angebote im Bereich Griinflachen und Freizeit im
Freien fehlen?“ wurde insbesondere der Wunsch nach noch mehr Griinflaichen deut-
lich. Im 6ffentlichen Raum kénnten noch mehr Orte zum Verweilen angelegt werden.
Fur eine Vielzahl von konkreten Griunflachen und Platze wurden konkrete Hinweise
zu deren Aufwertung gegeben.

Wahrgenommene Mdglichkeiten der Freizeitgestaltung

Die Zufriedenheit mit den Freizeitmdglichkeiten in Speyer ist iber die 3 Erhebungszeitraume hin-
weg mit 84% in etwa gleich hoch geblieben.

90% verbringen ihre Freizeit gerne in der Natur und verweisen somit auf den hohen Stellenwert der
naturlichen Umwelt. Diese Tendenz hat sich seit 2012 kontinuierlich verstarkt.

89% geben an, dass Umweltschutz flr sie auch bei der Freizeitgestaltung ein wichtiger Gesichts-
punkt ist. Auch hier sehen wir seit 2012 und 2017 eine signifikante Zunahme

31% sind in seiner Freizeit regelmaRig in einem Verein in Speyer aktiv.

Bewertung der Grunflachen und Platze mit Erholungsfunktion im stadtischen Raum

Im Vergleich zu den Befragungen von 2012 und 2017 wird die Gesamtheit der Griinanlagen und Pl&t-
ze in Speyer von 79% als (eher) ansprechend erlebt, was einen leichten Riickgang bedeutet (vorherge-
hende Erhebungen: iber 80%).

Der Domgarten wird von 94% der Befragten als (eher) ansprechend erlebt, was gegeniiber 2012

einen leichten Riickgang bedeutet.

Die Einschatzung des Berliner Platzes hat sich nach einem grofien Zugewinn in 2017 wieder etwas
verschlechtert: 43% erleben ihn jetzt nur noch als (eher) ansprechend.

Das Woogbachtal wird von 88% der Befragten als (eher) ansprechend erlebt, womit sich die Einschét-
zung auf hohem Niveau stabilisiert hat.

Erganzend wurde die offene Frage gestellt:

Welche Angebote im Bereich Griinflachen und Freizeit im Freien fehlen?*

Hierbei wurden von 26% der Befragten (N=112) insgesamt 183 Gestaltungsvorschlage zur Aufwer-
tung des offentlichen Raumes in Speyer gemacht, sowie viele Anregungen zu dessen weiterer Aus-
stattung gegeben. Die wichtigsten Arten von Hinweisen sind im Folgenden zusammengefasst:

Zentrale Hinweise im Bereich Griinflichen und Freizeit im Freien Anzahl %-Anteil
Nennungen (N)

Allgemeine Gestaltungsvorschlage zur Aufwertung des 6ffentlichen Raumes
— mehr Grinflachen (N=28) 77 42%
— Hinweise mit Bezug auf bestimmte Griinflachen (N=28)

Weitere Ausstattung des 6ffentlichen Raumes

42 239
— mebhr Sitzgelegenheiten und Banke (N=33) %

Weitere Nutzungsmoglichkeiten im 6ffentlichen Raum
—  Offentliche Raume fiir Sport (N=15) 42 23%
—  Offentliche Raume fiir Kinder und Jugendliche (N=14)

Pflege der Griinflachen und Sauberkeit im 6ffentlichen Raum
—  Pflege der Grinflachen (N=7) 20 11%
— Sauberkeit im 6ffentlichen Raum (N=13)

Sonstige Hinweise 2 1%
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I. Nachhaltigkeit durch Digitalisierung

» digitalen Serviceleistung von Stadt und SWS/EBS sind Uber 80% der Befragten
bekannt und werden von fast der Halfte auch genutzt.

» Digitale Veranstaltungen der Stadt sind etwa der Hélfte der Befragten bekannt und
wurden von ca. 6% genutzt.

» Bekanntheit und Nutzung der digitalen Serviceleistung von Stadt und SWS/EBS,
der Zugang zu Information, wie der Homepage, sowie der Weiterbildungsangebote
sind umso hdher, je hoher der Bildungsabschluss ist.

Der Themenkomplex ,,Nachhaltigkeit durch Digitalisierung™ wurde 2022 neu in die Befragung aufgenom-
men und hat zum Ziel, die Bekanntheit und Nutzung der digitalen Angebote der Stadt Speyer zu erfassen
und weitere Bedrfnisse im Bereich digitaler Angebote zu erfragen.

Die digitalen Serviceleistungen von Stadt und SWS/EBS sowie der Zugang zu Information, wie der
Homepage sind tiber 80% der Befragten bekannt und werden von fast der Halfte auch genutzt.

Digitale Veranstaltungen der Stadt und Weiterbildungsangebote sind zwar etwa der Halfte der Befragten
bekannt, werden aber wenig (von 6%) genutzt.

Vertiefend wurde analysiert, inwieweit Bekanntheit und Nutzung der digitalen Angebote der Stadt von
Geschlecht der Befragten abhéngt. Hier ergaben sich keine signifikanten Unterschiede.

Weiter wurde Bekanntheit und Nutzung der digitalen Angebote in Abhangigkeit vom Bildungsabschluss
der Befragten betrachtet. Es zeigt sich, dass Bekanntheit und Nutzung der digitalen Serviceleistung von
Stadt und SWS/EBS, der Zugang zu Information, wie der Homepage, sowie der Weiterbildungsangebote
signifikant mit der Hohe des Bildungsabschlusses variieren.

J. Gesundheit und Wohlergehen

> 97% stimmen der Aussage (eher) zu, dass sie sich in Speyer wohl fiuhlen und die Le-
bensqualitéat insgesamt als gut empfinden — unabhéangig von den Stadtteilen

> 54% der Befragten fuhlen sich durch die Corona-Pandemie in ihrem seelischen
Wohlbefinden (eher) beeintrachtigt, 44% in ihrem korperlichen Wohlbefinden.

Lebensqualitat in Speyer

Die empfundene Lebensqualitét in Speyer ist sehr hoch: 97% stimmen der Aussage (eher) zu, dass sie sich
in Speyer wohl fiihlen und die Lebensqualitat insgesamt als gut empfinden.

Diesbezliglich gibt es keine signifikanten Unterschiede zwischen den Stadtteilen. Auch spielen die Wohn-
verhéltnisse (zur Miete / in Eigentum; Wohnung in Mehrfamilienhaus / in Einfamilienhaus) keine bedeut-
same Rolle fur die empfundene Lebensqualitat.

Einfluss der Corona-Pandemie auf Gesundheit und Wohlergehen

Neu aufgenommen wurde eine Frage nach dem Einfluss der Corona-Pandemie auf Gesundheit und Wohl-
ergehen.

54% der Befragten fuhlen sich durch die Corona-Pandemie in ihrem seelischen Wohlbefinden (eher) beein-
trachtigt, 44% in ihrem korperlichen Wohlbefinden.

Vertiefend wurde analysiert, ob Alter, berufliche Situation, die Anzahl Personen im Haushalt und die An-
zahl der unter 18-jahrigen im Haushalt eine Rolle fur das empfundene Ausmal der Beeintrachtigung ist.
Hier ergaben sich keine statistisch bedeutsamen Zusammenhénge.

In einer weiteren Analyse zeigte sich aber, dass die Wohnsituation und die Anzahl der im Haushalt vor-
handenen Autos eine wichtige Rolle spielen.

Befragte, die in einem Einfamilienhaus wohnen fithlen sich durch die Corona-Pandemie sowohl in ihrem
seelischen als auch in ihrem korperlichen Wohlbefinden weniger beeintrachtigt als solche, die in einer
Wohnung in einem Mehrfamilienhaus wohnen.

Ferner zeigt sich: je mehr Autos in einem Haushalt vorhanden sind, desto geringer wird die seelische und
kdrperliche Beeintréchtigung durch die Corona-Pandemie empfunden.
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Nutzung von Angeboten zur Gesundheitsférderung

Abschliefend wurde noch erfragt, inwieweit Angebote zur Gesundheitsférderung genutzt werden.

Am stérksten werden von 57 % eher die Angebote von anderen Anbietern genutzt (z.B. Fitness-Studios,
Yoga-Zentren, Bademaxx/Schwimmbader ...), 33 % nutzen Angebote iiber Vereine (z.B. Sportverein,
Kneipp-Verein ...), 26 % betriebliche Gesundheitsforderung tber den bzw. die Arbeitgeber*in, 21 % An-
geboten im Pflegebereich (z.B. Therapiezentren, Sturzprophylaxe) und 14 % Gesundheitskursen aus dem
VHS-Programm.

Die Nutzung der Angebote variiert bedeutsam in Abhangigkeit vom Alter und der beruflichen Situation der
Befragten

K. Allgemeine Angaben zu den Befragten

Die allgemeinen Angaben (Alter, Geschlecht, berufliche Situation etc.) geben eine n&here Information tber
die Zusammensetzung der Teilnehmer*innen der représentativen Befragung.

Diese Angaben bilden insbesondere den Ausgangspunkt fur die vertiefenden Auswertungen und sind in
Kapitel ,,Allgemeine Angaben zu den Befragten in Details dargestellt.

L. Ausblick und Perspektiven

Die Nachhaltigkeitshefragung liefert wichtige Ergebnisse fur die Weiterentwicklung der lokalen Nachhal-
tigkeitsstrategie. Im Rahmen des Projektes ,,Global Nachhaltige Kommune Pfalz* wird im nichsten Schritt
das Handlungsprogramm ,,Nachhaltiges Speyer* begleitet durch eine Steuerungsgruppe weiterentwickelt.

Nach der Vorlage einer ersten Fassung des Ergebnisberichts zur Nachhaltigkeitsbefragung wurden die
einzelnen Fachabteilungen der Stadtverwaltung von der Nachhaltigkeitsmanagerin gebeten, bezogen auf
die fr sie wichtigen Aspekte der Nachhaltigkeitsbefragung anzugeben, welche Angebote und MalRhahmen
aktuell in Planung (oder schon realisiert) sind und was in Zukunft angegangen werden soll.

Die aktuellen Planungen und Zukunftsperspektiven, die von der Stadtverwaltung aufbauend auf den Er-
gebnissen erarbeitet wurden, sind in dem abschlieBenden Kapitel ,,Ausblick und Perspektiven* fiir die ein-
zelnen Bereiche der Befragung zusammengestellt.

15



Datengrundlage

Grundlage der Nachhaltigkeitsbefragung 2022 war eine nach den Kriterien Alter und Geschlecht fir Spey-
er reprasentative Stichprobe von 1200 Biirger*innen. 621 Speyerinnen und 579 Speyerer erhielten auf dem
Postweg den Fragebogen mit einem Anschreiben der Oberbiirgermeisterin und der Beigeordneten. Die
Beantwortung war postalisch (Papierversion) oder online (mit einem im Anschreiben mitgeteilten Zu-
gangsschliissel) maglich. Bei der folgenden Datenerfassung wurde selbstverstandlich eine Verkniipfung
von Adresse und Zugangsschliissel auf technischem Wege ausgeschlossen.

Der Befragung erfolgte im Zeitraum zwischen dem 19. April und dem 18. Mai 2022.

Die elektronische Datenerfassung, die Auswertung, die Ergebnisaufbereitung und die Berichterstellung
erfolgten durch die wissenschaftliche Begleitung (Priv.-Doz. Dr. Ulrike Becker-Beck und apl. Prof. Dr.
Dieter Beck, Buro fur Angewandte Psychologie, Saarbriicken). Die Eingabe der Papierfragebdgen erfolgte
durch Mitarbeiter*innen der Stadt Speyer.

Insgesamt haben sich an der reprasentativen Befragung 429 der 1200 angesprochenen Blrgerinnen und
Burger beteiligt. Dies entspricht einer flr solche Befragungen guten Riicklaufquote von 35,8%.

Von den Befragungsteilnehmer*innen nutzten 51% (219) die Mdglichkeit, den Fragebogen online auszu-
fillen; 49% (210) flllten die Papier-und-Bleistift-Fassung des Fragebogens aus. Der Anteil der online-
Antworten nahm gegentiber den bisherigen Befragungen von 2012 mit 21% und 2017 mit 43% der Befrag-
ten weiter zu auf nunmehr 51%.

Inwieweit wurde die angestrebte Représentativitit nach Geschlecht und Altersgruppen der tatséchlichen
Stichprobe erreicht? Tabelle 1 stellt die Daten aus der Grundgesamtheit der Speyerer Burgerinnen und
Burger den Daten aus der Stichprobe der 429 Teilnehmer*innen gegentber, von denen alle 429 Angaben
zum Geschlecht und 428 zum Alter gemacht haben.

Dabei kann die Représentativitat der Daten fur die kombinierte Alters- und Geschlechtsverteilung als weit-
gehend gegeben angesehen werden. Als Abweichungen werden Unterschiede von mehr als 2,5% zwischen
dem Anteil der Teilnehmer*innen und dem zu erwartenden Anteil aufgrund der Zusammensetzung der
Stichprobe betrachtet. In Bezug auf die Geschlechterverteilung ergibt sich eine etwas starkere Beteiligung
von Frauen. Bei den Altersgruppen sind die jingeren Gruppen der 15 - 24 jahrigen und der 35 — 44 jahri-
gen Birger*innen an der Befragung etwas weniger beteiligt. Hingegen sind die Altersgruppen der

55 — 64 jahrigen Teilnehmer*innen sowie insbesondere der 65 — 74 jahrigen starker beteiligt als aufgrund
der Stichprobenzusammensetzung zu erwarten ist.

In Bezug auf die Kombination von Geschlecht und Altersgruppe sind die Altersgruppen der 15 — 24-
jahrigen und der 35 — 44-jahrigen Ménner etwas weniger reprasentiert, wahrend die Altersgruppe der Frau-
en zwischen 65 und 74 Jahren leicht Uberreprésentiert ist.

In der folgenden Tabelle 1 sind die Zahlenwerte zur Représentativitat zusammengefasst.
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Tabelle 1: Gegenuberstellung der Stichproben-Anteile der Befragungsteilnehmer*innen und der Grundge-
samtheit der Speyerer Birger*innen nach Altersgruppen und Geschlecht

Belfragungs*- Ein*\_/voh- Differenz Befragungs- Einwoh- Differenz Befragungs; Einwoh- .
Altersgruppe T;l#r;hg_('a\lr)- ne(rEl\r;\?)en TN - EW m'l;e}l*I?nenf;-n ner*innegw TN'- EW Tell?nenherzer . _ ner*innen0 ?;Ef?rgnwz

ménnlich % | mannlich % | MO | yeibichgp | WeRicn %o | welblich e ecamt o | MS98SAML%
15-24 Jahre 3,0% 5,9% -2,8% 4,2% 5,2% -1,0% 7,2% 11,1% -3,9%
25-34 Jahre 54% 7,5% -2,2% 7,2% 6,7% 0,6% 12,6% 14,2% -1,6%
35-44 Jahre 3,3% 6,9% -3,6% 6,8% 6,9% -0,2% 10,0% 13,8% -3,7%
45-54 Jahre 8,4% 7,6% 0,8% 7,0% 8,0% -1,0% 15,4% 15,6% -0,1%
55-64 Jahre 10,5% 9,1% 1,4% 11,0% 9,4% 1,6% 21,5% 18,5% 3,0%
65-74 Jahre 8,6% 6,2% 2,4% 10,7% 7,5% 3,3% 19,6% 13,7% 6,0%
75-84 Jahre 3,7% 3,8% -0,1% 6,8% 5,4% 1,3% 10,5% 9,3% 1,2%
85 Jahre und alter 1,4% 1,3% 0,1% 1,6% 2,6% -1,0% 3,0% 3,9% -0,9%
Gesamt 44,4% 48,3% -3,9% 55,4% 51,8% 3,6%

* Datengrundlage: 429 Befragungs-Teilnehmer*innen, von denen alle 429 Angaben zum Geschlecht und 428 zum Alter gemacht haben; eine
diverse Person wurde im Vergleich nicht berticksichtigt.
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A. Allgemeiner Informationsstand

In diesem einflihrenden Teil der Befragung geht es um die allgemeine Bekanntheit der Begriffe ,,Nachhaltig-
keit“ und ,,Globale Nachhaltigkeitsziele der Agenda 2030* in Speyer, die Bedeutung der 17 Nachhaltigkeits-
ziele sowie um den Bekanntheitsgrad der Institutionen vor Ort, die sich schon jetzt mit dem Thema Nachhal-
tigkeit befassen (vgl. Abbildung 1 - 2).

1a. Sind lhnen die folgenden Begriffe gelaufig?

Hja MEnein 1 unsicher

0% 0% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Nachhaltigkeit (412) 2022 %

Clobale Nachhaltigkeitsziele der Agenda 2030 (398) 2022 27%

*

2017 40%

I

Abbildung 1a: Allgemeiner Informationsstand: Bekanntheit der Begriffe ,,Nachhaltigkeit und ,,Globale
Nachhaltigkeitsziele der Agenda 2030*

Anmerkung: Die Zahlen in Klammern (412,398) geben die Anzahl der gultigen Antworten bei der jeweili-
gen Frage (2022) an. Statistisch signifikante Unterschiede zur vorhergehenden Befragungen (2012, 2017
sind mit roten Sternen gekennzeichnet. (auch in den folgenden Grafiken)

Der Begriff ,,Nachhaltigkeit™ ist im Jahr 2022 noch starker im Bewusstsein der Burger*innen verankert als
2017: 93% der Befragten ist er gelaufig, was gegeniiber dem Jahr 2017 und 2012 eine statistisch signifi-
kante kontinuierliche Zunahme um insgesamt 19% bedeutet.’

Die Bekanntheit der globalen Nachhaltigkeitsziele der Agenda 2030 (vgl. Abb. 1a) hat sich mit 44% ge-
geniiber 2017 fast verdoppelt.?

In der aktuellen Befragung wurde erstmals die Bedeutung der Nachhaltigkeitsziele fiir die Blrger*innen
erfasst. Es sollten die drei Ziele markiert werden, fir die in Speyer der gréfite Handlungsbedarf besteht.
Abbildung 1b zeigt die 17 Ziele geordnet nach der Bedeutsamkeit. Der grofite Handlungsbedarf wird da-
nach bei den Zielen ,,bezahlbare und saubere Energie“g, ,,MaBnahmen zum Klimaschutz* und ,,keine Ar-
mut* gesehen.

" Mit Hilfe des Pearson Chi-Quadrat-Tests wurde gepriift, ob sich die Antworthaufigkeiten (ja/ nein / unsicher) in Abhangigkeit
vom Jahr der Befragung unterscheiden. Pearsons Chi-Quadr: 65,5863, FG=4, p=,000000.

8 Pearsons Chi-Quadr: 65,5863, FG=4, p=,000000.

® Dass der grote Handlungsbedarf bei dem Ziel ,,bezahlbare und saubere Energie gesehen wird, ist moglicherweise der
aktuellen politischen Situation (Ukraine-Krieg) mit ihrer Energie-Problematik geschuldet.

18



1b. Welche Bedeutung haben die Nachhaltigkeitsziele fiir Sie?
Fiir welche Nachhaltigkeitsziele besteht nach lhrer Meinung der groflte
Handlungshedarf in Speyer? (Auswahl von max. 3 Zielen)

W Prozentsatz der Befragten, die ein jeweiliges Ziel auswahlten

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

7 Bezahlbare und saubere Energie

13 Malnahmen zum Klimaschutz

1 Keine Armut

3 Gesundheit und Wohlergehen

12 Nachhaltiger Konsum und Produktion

6 Sauberes Wasser

16 Frieden, Gerechtigkeit und starke Institutionen
11 Nachhaltige Stadte und Gemeinden

9 Industrie, Innovation und Infrastruktur

4 Hochwertige Bildung

2 Kein Hunger

8 Menschenwiirdige Arbeit

10 Weniger Ungleichheiten

15 Leben an Land

5 Geschlechtergleichheit

14 Leben unter Wasser

17 Partnerschaften zur Erreichung der Ziele

49%

Abbildung 1b: Bedeutung der Nachhaltigkeitsziele

2. Sind lhnen die folgenden Institutionen, die sich mit dem Thema
"Nachhaltigkeit" befassen, bekannt?
Hja Mnein Il unsicher
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

16%

Nachhaltigkeitsmanagement und Klimaschutzmanagement der
Stadt Speyer (419)

KISS - Klimaschutzinitiative der Stadt Speyer (u.a.

Energieberatung der Stadtwerke) (417) 14%

Il

Energieberatungsmaoglichkeiten Gber die Verbraucherzentrale RLP

in Speyer (412) 1%

Weltladen Speyer (419)

5%

VHS Speyer und Stadtbibliothek (422) 5%

Speyerer Freiwilligenagentur (415) 17%

|

Abbildung 2: Bekanntheit der Institutionen in Speyer, die sich mit Fragen der Nachhaltigkeit befassen

Was die Bekanntheit der mit Nachhaltigkeit befassten Institutionen angeht (vgl. Abb. 2), so sind am besten
bekannt die VHS Speyer und Stadtbibliothek (85%), der Weltladen Speyer (76%) und die Klimaschutzini-
tiative der Stadt Speyer (49%).

=
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B. Umwelt

In diesem Handlungsfeld geht es darum, wie Umweltqualitat und Klimawandel in Speyer wahrgenommen
werden und welche Bedeutung verschiedene Grinflachen, naturnahe Flachen und Gewasser fiir die Frei-

zeitgestaltung haben. Ferner geht es um die Wahrnehmung von Klimaschutz und Klimawandel in Speyer,
Einfluss auf klimapolitische Entscheidungen sowie um die Bereitschaft etwas fur den Klimaschutz zu tun.

Umweltqualitat

Die Umweltqualitét in Speyer (vgl. Abbildung 3) wird von 82,2% der Befragten als sehr oder recht gut
eingeschatzt, wahrend 17,8% sie als eher (oder sehr) schlecht einschatzen. Dieser Wert ist gegeniiber 2017
in etwa gleichgeblieben und liegt um 9 Prozentpunkte tber der durchschnittlichen Einschatzung der Um-
weltqualitdt der eigenen Stadt/Gemeinde, wie sie in der deutschlandweiten Reprasentativumfrage zum
Umweltbewusstsein 2020 ermittelt wurde™.

3. Einschatzung der Umweltqualitdtin Speyer
(bzgl. Luft, Wasser, naturnahen Flachen)

M sehr gut recht gut eher schlecht M sehr schlecht
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Wie wiirden Sie insgesamt die Umweltqualitat in Speyer beurteilen?

(409) 202 76% 17% 18
n.s
2017 79% 14% 1%

Abbildung 3: Einschatzung der Umweltqualitdt in Speyer
Anmerkung: n.s. = nicht signifikanter Unterschied (gilt auch in der Folge bei weiteren Abbildungen)

Abbildung 4 auf der folgenden Seite veranschaulicht die insgesamt hohe Bedeutung verschiedener Griin-
flachen, naturnaher Flachen und Gewasser mit Erholungsfunktion fir die Freizeitgestaltung: Als wichtig
oder eher wichtig fur tber 90% der Befragten erweisen sich die innerstadtischen Grunflachen (97%) sowie
Auwald und Deichwege entlang des Rheins (95%). Mehr als 80% halten Feld und Flur am Stadtrand
(89%), das Woogbachtal (88%), den Stadtwald mit Sanddiinen in Speyer-West (86%) und das Binsfeld
(85%) fiir (eher) wichtig.

10 BMUB/UBA [Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz, nukleare Sicherheit und Verbraucherschutz/Umweltbundesamt]

(2022): Umweltbewusstsein in Deutschland 2020: Ergebnisse einer repréasentativen Bevolkerungsumfrage. Berlin, Dessau-
RoRlau; S. 30.
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Bedeutung der Grinflachen, naturnahen Flachen und Gewasser fir die
Freizeitgestaltung

4. Wie wichtig sind lhnen fiir lhre Freizeitgestaltung die folgenden
Griinflachen, naturnahen Flachen und Gewasser mit Erholungsfunktion?

W wichtig eher wichtig eher unwichtig B unwichtig
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 30% 100%

16% 4% %

Auwald und Deichwege entlang des Rheins (420)

|

Stadtwald mit Sanddinen in Speyer-West (419) _ 24% 1%

Feld und Flur am Stadtrand (414) 31% 10% O

mersadische Ganachen 412 | 5% 1
woogbecta 1) | %
Russenweiher (415) _ 33% 23%

Binsfeld (417) 28% 13%

|

Abbildung 4: Bedeutung verschiedener Grunflachen, naturnaher Flachen und Gewasser mit Erholungs-
funktion fiir die Freizeitgestaltung

Wahrnehmung des Klimawandels

Das Thema ,,Klimawandel“ mit seinen Konsequenzen flr den Klimaschutz und die Entwicklung von An-
passungsstrategien an die nicht zu vermeidenden Folgen des Klimawandels spielen eine wichtige Rolle in
der ganzheitlichen Stadtentwicklung von Speyer. So wurde schon 2010 ein integriertes Klimaschutzkon-
zept erarbeitet. Dem Thema Klimawandel-Anpassung widmete sich ein eigenes vom Bundesministerium
fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit geférdertes Leuchtturm-Projekt ,,Klimawandel Speyer
folgen®, welches von 2012 bis 2015 durchgefiihrt wurde.

Entsprechend ist dieses Thema auch Gegenstand der Bestandsaufnahme im Nachhaltigkeitsbericht. So
wurde je eine Frage zur subjektiven Wahrnehmung des Klimawandels durch die Blrgerinnen und Burger
und zu MalRnahmen der Anpassung an den Klimawandel gestellt.

82% der Befragten nehmen Anzeichen eines Klimawandels in Speyer wahr. Dies ist gegeniiber den Befra-
gungen in 2017 (78%) und 2012 (67%) ein deutlicher Zuwachs™ (vgl. Abbildung 5a).

Erstmals wurde im Jahr 2022 die Frage gestellt, ob durch Pandemie und Krisen Nachhaltigkeit und Klima-
schutz an Bedeutung gewonnen haben. Dies ist aus Sicht von 74% der Befragten der Fall (vgl. Abbildung
5a).

1 Mit Hilfe einer einfaktoriellen Varianzanalyse wurde untersucht, ob das AusmaR der Zustimmung (auf der 4-stufigen Antwort-

skala von ,,stimme {iberhaupt nicht zu“ (1) bis ,,stimme voll und ganz zu** (4)) Uber die Erhebungsjahre variiert.
Mittelw. 2012=2,86, Mittelw. 2017=3,04, Mittelw. 2022=3,21; F (2,1387)=20,48; p<0,00

21



5a. lhre Einschatzungen zum Klimaschutz in Speyer
M stimme voll und ganz zu stimme eher zu [ stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Anzeichen eines Klimawandels sind fir mich in Speyer und % .
Umgebung spirbar. (421) 2022 ’
*
*k
Durch Pandemie und Krisen haben Nachhaltigkeit und Klimaschutz % %
far mich persénlich an Bedeutung gewonnen. (423) ’

Abbildung 5a: Wahrgenommener Klimawandel und Bedeutung von Nachhaltigkeit und Klimaschutz

Einfluss auf wichtige politische Entscheidungen

Angeregt durch eine Befragung in der Metropolregion Rhein-Neckar zur regionalen Nachhaltigkeitsent-
wicklung wurde eine Frage zum Themenkomplex ,, Trdger wichtiger politischer Entscheidungen® aufge-
nommen, bei der das erwiinschte Ausmalf} des Einflusses auf klimapolitische Entscheidungen erfragt wird.

5b. Inwieweit soll sich zukiinftig der Einfluss nachfolgender Personengruppen
auf wichtige politische Entscheidungen im Bereich Klimaschutz verandern?

Emehr  gleich Eweniger

100%

0%

80%

70%

60%

50%

40%

30%
20%
21%
10% 20%
10%
0% \

Fachleute (417 Blirgerschaft (418) Politik (413)

Abbildung 5b: Erwiinschtes AusmaR des Einflusses auf klimapolitische Entscheidungen



Ahnlich wie in der Befragung der Metropolregion Rhein-Neckar'? bekunden auch hier die Befragten mit
84% den Wunsch nach mehr Einfluss von Fachleuten und der Birgerschaft (68%) (vgl. Abb. 5b). Anders
als in der Metropolregion, wo nach einer Minderung des Einflusses von Politiker*innen verlangt wird,

wiinschen die Speyerer*innen sich eher einen gleichbleibenden Einfluss der Politik.

Bereitschaft, etwas fir den Klimaschutz zu tun

0% 10% 20%

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu

30% 40% 50%

5c¢. Was sind Sie bereit fir den Klimschutz zu andern?
Ich bin bereit, fiir den Klimaschutz...

60%

M stimme Uberhaupt nicht zu

70% 80% 90% 100%

hohere Energiepreise fir Strom aus emeuerbaren Energien zu
zahlen. (420)

beim Essen auf tierische Produkte zu verzichten. (422) -

kurze Wege bis 300 m zu FuR zu gehen. (425)

auf Autoparkplatze vor der Haustlr zugunsten von
Fahrradparkplatzen zu verzichten. (420)

39%

40%

24%

26%

%

Abbildung 6¢: Bereitschaft etwas fur den Klimaschutz zu tun

Auf die Frage ,,Was sind Sie bereit, fiir den Klimaschutz zu &ndern?* gaben fast alle Befragten (97%) an,
kurze Wege bis 300m zu Ful zu gehen; tiber 60% wiirden beim Essen auf tierische Produkte verzichten
(64%) hohere Preise firr Strom aus erneuerbaren Energien zahlen (61%)*. Weniger Zustimmung (49%)
findet der Vorschlag, auf Autoparkplatze vor der Haustir zugunsten von Fahrradparkplétzen zu verzichten.

12" Verband Region Rhein-Neckar: Nachhaltig-im-Dialog. Kompaktbericht_Online-Umfrage_11/2020, S. 20

3 Fraglich ist, inwieweit diese Einschatzung aktuell (September 2022) noch giiltig ist —angesichts der seit dem

Erhebungszeitraum (19.4. — 24.5.22) aufgrund des Ukraine-Krieges drastisch gestiegenen Energiepreise.
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C. Soziales Zusammenleben

In diesem Handlungsfeld stehen die Wahrnehmungen zur Biirgerbeteiligung (Abbildung 6-7), zur Barriere-
freiheit (Abbildung 9a und 9b) sowie zum Stand der Integration (Abbildung 8a und 8b) im Mittelpunkt.

Blrgerbeteiligung
Wie fiihlen sich die Blrger*innen Uber Mdglichkeiten der Blrgerbeteiligung informiert?
Wo haben Sie sich bislang engagiert und wie sieht es mit einem kunftigen Engagement aus?

6. Wie gut fiihlen Sie sich iiber die Mdoglichkeiten zur Biirgerbeteiligung und
ehrenamtlichen Mitwirkung in Speyer informiert?

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% b50% 60% 70% 80% 90% 100%

Ich fiihle mich iber Méglichkeiten der Mitwirkung an Aktionen und

Projekten der nachhaltigen Entwicklung in Speyer gut informiert. 39% 44%
(423) 2022
% 2017 36% 43%

012 l s -

Abbildung 6a: Einschatzung der Information zu Mdéglichkeiten der Blrgerbeteiligung

48% der Befragten fiihlen sich tber Moglichkeiten der Mitwirkung an Aktionen und Projekten der nach-
haltigen Entwicklung gut informiert (vgl. Abb. 6a). Seit 2012 (40%) ist hier ein kontinuierlicher Zuwachs
zu beobachten™,

Eine differenzierte Auswertung nach Geschlecht und Altersgruppen ergab, dass sich Manner und Frauen
ahnlich gut informiert fiihlen, sich dieses Geflihl jedoch zwischen den Altersgruppen signifikant unter-
scheidet™ (vgl. Abb. 6b). Demnach fiihlt sich die Altersgruppe zwischen 74 und 85 Jahren am besten in-
formiert, diejenige zwischen 15 und 24 Jahren am schlechtesten.

Bei der Beteiligung an Aktionen und/oder Projekten im Zusammenhang mit dem Thema der Nachhaltig-
keit ist der Dreck-Weg-Tag mit 29% Beteiligung der Spitzenreiter, gefolgt vom Stadtradeln (19%), der
Abfallvermeidungswoche (15%) und dem Klimaschutztag (11%). Die Beteiligung an der Fairen Woche,
dem Tag der Artenvielfalt, den Griin- und Umweltpatenschaften fallt mit 7-8% geringer aus. Jedoch be-
steht dort ein hohes Potential fur kiinftige Beteiligung zwischen 39% und 62% (vgl. Abbildung 7).

4 Mit Hilfe einer einfaktoriellen Varianzanalyse wurde untersucht, ob das Ausmal der Zustimmung (auf der 4-stufigen Antwort-
skala von ,,stimme tiberhaupt nicht zu* (1) bis ,,stimme voll und ganz zu* (4)) iber die Erhebungsjahre variiert.
Mittelw. 2012=2,31, Mittelw. 2017=2,40, Mittelw. 2022=2,50; F (2,1392)=6,55; p<0,001

13 Varianzanalyse: F (7,414)=3,63; p<0,001
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6. Wie gut fiihlen Sie sich liber die Moglichkeiten zur Biirgerbeteiligung und
ehrenamtlichen Mitwirkung in Speyer informiert?
differenziert nach Altersgruppe (N=422)

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu 1 stimme eher nicht zu B stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

\
Ich fiihle mich 15-24 Jahre 16%

Gber
Maglichkeiten 25.34 Jahre
der Mitwirkung
an Aktionen
und Projekten 35-44 Jahre
der ‘

nachhaltigen * 45-54 Jahre
Entwicklung in ‘

Speyer gut
informiert. 55-64 Jahre
65-74 Jahre
75-84 Jahre
85 Jahre und alter

Abbildung 6b: Einschatzung der Information zu Méglichkeiten der Biirgerbeteiligung nach Altersgruppen

7. Inwieweit haben Sie sich an folgenden Aktionen und/oder Projektenim
Zusammenhang mit dem Thema "Nachhaltigkeit" beteiligt oder méchten Sie
sich beteiligen?

M beteiligt nicht beteiligt, ware aber kiinftig interessiert M nicht beteiligt und bin auch nicht interessiert

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Abfallvermeidungswoche (398)
Dreck-Weg-Tag (407)

Faire Woche (388)

Tag der Artenvielfalt (394)

Stadtradeln (403)

Klimaschutztag (397)

Griinpatenschaft (Griinflachen pflegen) (398)

Umweltpatenschaft (wilden Mll sammeln) (398) 42%

Abbildung 7: Bisherige Beteiligung und kiinftiges Interesse an Aktionen und/oder Projekten der Nachhal-
tigkeit
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Vertiefend wurde untersucht, ob sich die bisherige Beteiligung an Aktionen und/oder Projekten der Nach-
haltigkeit in Abh&ngigkeit von Geschlecht und Alter unterscheiden. Die Abbildungen 7.1-x geben einen
Uberblick iiber die Ergebnisse. Bedeutsame Unterschiede im Antwortverhalten (gepriift mit Pearson’s Chi-
Quadrat) zwischen den Geschlechtern oder Altersgruppen sind gekennzeichnet (*).

7.1 Beteiligung an der Abfallvermeidungswoche nach Geschlecht und Alter

H beteiligt nicht beteiligt, wire aber kiinftig interessiert M nicht beteiligt und bin auch nicht interessiert

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Alle

Geschlecht: weiblich

ménnlich

Alter:  15-24 Jahre

25-34 Jahre

35-44 Jahre

45-54 Jahre

55-64 Jahre

65-74 Jahre

75-84 Jahre

85 Jahre und alter

Abbildung 7.1: Beteiligung an der Abfallvermeidungswoche nach Geschlecht und Alter

7.2 Beteiligung am Dreck-Weg-Tag nach Geschlecht und Alter

H beteiligt nicht beteiligt, wire aber kiinftig interessiert M nicht beteiligt und bin auch nicht interessiert

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 0% 80% 90% 100%

Alle

Geschlecht: weiblich
ménnlich

Alter:  15-24 Jahre
25-34 Jahre

35-44 Jahre

%k 45-54 Jahre
55-64 Jahre

65-74 Jahre

75-84 Jahre

85 Jahre und &lter

Abbildung 7.2: Beteiligung am Dreck-Weg-Tag nach Geschlecht und Alter
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7.3 Beteiligung an der fairen Woche nach Geschlecht und Alter

M beteiligt " nicht beteiligt, wire aber kiinftig interessiert M nicht beteiligt und bin auch nicht interessiert

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
] ]

Alle

Geschlecht: weiblich

* - .. | | | |
- .| | | |
- .. | | | |
- ... | | | |

mannlich
Alter:  15-24 Jahre
25-34 Jahre

35-44 Jahre

45-54 Jahre

55-64 Jahre

65-74 Jahre

75-84 Jahre

Abbildung 7.3: Beteiligung an der fairen Woche nach Geschlecht und Alter

7.4 Beteiligung am Tag der Artenvielfalt nach Geschlecht und Alter

H beteiligt ™ nicht beteiligt, wire aber kiinftig interessiert M nicht beteiligt und bin auch nicht interessiert

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
] ] ]

Alle

Geschlecht: weiblich

ménnlich

Alter:  15-24 Jahre

25-34 Jahre

35-44 Jahre

45-54 Jahre

55-64 Jahre

65-74 Jahre

85 Jahre und élter 0¢

Abbildung 7.4: Beteiligung am Tag der Artenvielfalt nach Geschlecht und Alter
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7.5 Beteiligung am Stadtradeln nach Geschlecht und Alter

M beteiligt ™ nicht beteiligt, wire aber kiinftig interessiert M nicht beteiligt und bin auch nicht interessiert

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
] ] ]

Alle

Geschlecht: weiblich
ménnlich

Alter:  15-24 Jahre
25-34 Jahre

35-44 Jahre

sk 45-54 Jahre
55-64 Jahre
65-74 Jahre

75-84 Jahre

Abbildung 7.5: Beteiligung am Stadtradeln nach Geschlecht und Alter

7.6 Beteiligung am Klimaschutztag nach Geschlecht und Alter

H beteiligt " nicht beteiligt, wire aber kiinftig interessiert M nicht beteiligt und bin auch nicht interessiert

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
] ] ] |

Alle

Geschlecht: weiblich

ménnlich

Alter:  15-24 Jahre

25-34 Jahre

35-44 Jahre

45-54 Jahre

55-64 Jahre

65-74 Jahre

75-84 Jahre

Abbildung 7.6: Beteiligung am Klimaschutztag nach Geschlecht und Alter
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7.6 Beteiligung an Griinpatenschaft (Griinflichen pflegen)
nach Geschlecht und Alter
M beteiligt " nicht beteiligt, ware aber kiinftig interessiert M nicht beteiligt und bin auch nicht interessiert

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Alle

Geschlecht: weiblich

ménnlich

Alter: 15-24 Jahre

25-34 Jahre

35-44 Jahre

45-54 Jahre

55-64 Jahre

65-74 Jahre

75-84 Jahre

85 Jahre und &lter 0

Abbildung 7.6: Beteiligung an Griinpatenschaft (Griinflachen pflegen) nach Geschlecht und Alter

7.6 Beteiligung an Umweltpatenschaft (wilden Miill sammeln)
nach Geschlecht und Alter

M beteiligt " nicht beteiligt, wire aber kiinftig interessiert M nicht beteiligt und bin auch nicht interessiert

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Alle

Geschlecht: weiblich
*

ménnlich

Alter:  15-24 Jahre

25-34 Jahre

35-44 Jahre

45-54 Jahre

55-64 Jahre

65-74 Jahre

75-84 Jahre

85 Jahre und alter

Abbildung 7.6: Beteiligung an Umweltpatenschaft (wilden Mull sammeln) nach Geschlecht und Alter
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Alles in allem besteht in der Stadt Speyer ein positives Klima, was die Mitwirkung an Aktionen und Pro-
jekten der nachhaltigen Entwicklung angeht. Zugleich ist ein hohes Potential fur kiinftige Mitwirkung ge-
geben. Obwonhl der Prozentsatz derer, die sich gut informiert fiihlen im Vergleich zu den vorhergehenden
Befragungen zugenommen hat, fiihlt sich Gber die Halfte der Befragten nicht gut informiert; man kdnnte
man von Seiten der Stadtverwaltung mit einer optimierten Information tiber Mdglichkeiten der Mitwirkung
an Aktionen und Projekten der nachhaltigen Entwicklung die kiinftige Birgerbeteiligung starken.

In die Befragung 2022 wurde folgende offene Frage nach Themen und méglichen Engagement-Interessen
im Bereich Umwelt- und Naturschutz aufgenommen:

C8. ,,Weitere Themen im Bereich Umwelt- und Naturschutz, bei denen ich mich engagieren /
mitmachen wiirde (Nennen Sie bitte maximal zwei Beispiele).«

106 der 429 Befragungsteilnehmer*innen (25%) antworteten auf diese Frage und gaben insgesamt inhaltli-
che 159 Hinweise.

Dabei fallt auf, dass die Frage nicht wortlich aufgefasst wurde. So gaben nur sehr wenige Befragungsteil-
nehmer*innen an, bei welchen Themen sie sich engagieren wiirden. Vielmehr enthielt die GibergroRe Zahl
der Antworten Hinweise auf allgemeine Bedarfe im Bereich Umwelt- und Naturschutz in Speyer, auf die
zu achten wére und wo z.T. auch die Verantwortlichen der Stadt handeln sollten.

Eine Ubersicht dieser Themen gibt Tabelle 2. Die Themen sind entsprechend den Aussagen naher um-
schrieben, so dass sich ein guter Eindruck ergibt, was die Blirger*innen bewegt:

Tabelle 2: Ubersicht der von den Befragten angesprochenen Themen im Bereich Umwelt und Naturschutz.
In der zweiten Spalte sind deren prozentuale Anteile an der Gesamtzahl der 159 Aussagen angegeben.
(Die Anteile der Themen in der Befragung 2017 sind in Klammern angegeben.)

Angesprochene Themen im Bereich Umwelt- und Naturschutz %-Anteil
. . . . 31%
Gestaltung des 6ffentlichen Raumes: Sauberkeit und mehr Griin (27%)
0
Sauberkeit im dffentlichen Raum 11%
¢ Anregungen, wo in Speyer Manahmen zur Sauberkeit und Miillbeseitigung ergriffen werden sollten (15%)
e Ordnungsmafinahmen zur Vermeidung von Miillablagerung im &ffentlichen Raum
¢ Umgang mit Hundekot — Verhalten der Besitzer; Bereitstellen von Kotbeuteln und Mllbehaltern
mehr Griin im 6ffentlichen Raum 20%
e Erhaltung und Neupflanzung von Baumen und Pflanzen; Dachbegrinung (12%)
e Essbare Stadt’, Urban Gardening — offentliche Nutzgarten, die von Blirger*innen betreut werden
¢ Anlegen, wiederherstellen von Spielplatzen
“ . . . 19%
Natur- und Gewasserschutz, Tier- und Artenschutz, Klimaschutz und Luftreinhaltung (25%)
0
Naturschutz und Gewésserschutz %
¢ Hinweise auf zu schitzende Gebiete in Speyer (11%)
o Gewasserschutz (4)
Tierschutz und Artenschutz 8%
e Tierschutz allgemein (11%)
e Schutz von Insekten (insb. Bienen)
Klimaschutz und Luftreinhaltung 4%
o Klimaschutz allgemein (3%)
o Belastung der Luft und Manahme zur Luftreinhaltung

30



Tabelle 2 (Fortsetzung): Ubersicht der von den Befragten angesprochenen Themen im Bereich Umwelt
und Naturschutz. In der zweiten Spalte sind deren prozentuale Anteile an der Gesamtzahl der 159 Aussa-
gen angegeben. (Die Anteile der Themen in der Befragung 2017 sind in Klammern angegeben.)

Verkehr 21%
e Reduzierung des Autoverkehrs) (19%)
o Mehr Parkméglichkeiten

o Malnahmen der Verkehrsberuhigung

o Verkehr als Larmquelle

o Elektromobilitat

o Starkung des Radverkehrs: Fahrradkonzept, mehr und bessere Radwege

Verantwortungsvoller Konsum 23%
¢ Regionale Produkte (19%)
¢ Abfallvermeidung und Recycling

o ressourcenschonender Energieverbrauch und Energieeinsparung

Umweltbildung 4%
o Aufklarung und Information (5%)

Die Originalaussagen sind fur eine weitergehende Analyse im Anhang 1 (Tabelle Al) geordnet nach den
Themenfeldern dokumentiert.

Barrierefreiheit

Wie wird der Stand der Barrierefreiheit in verschiedenen Lebensbereichen wahrgenommen?
(vgl. Abbildung 9a)

9. Bitte nennen Sie lhre allgemeine Einschatzung der Barrierefreiheitin
Speyer. Eine ausreichende Barrierefreiheit ist gegeben ...

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

« in offentlichen Gebauden und Freizeiteinrichtungen (z.B. in ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
Kindergérten, Schulen, Amtern, Postfilialen, Bahnhof, 53% 1% "
Krankenhausern, Kirchen, Museen, Schwimmbadern, Sporthallen). ° ° °
(346)

«in offentlichen Verkehrsmitteln. (323) - 51% 26% I

« auf 6ffentlichen Stralken und Wegen in meinem Wohnquartier. - - o .
(372) ° :

+ bei der stadtischen Information und Kommunikation (z.B. -

0, 0,
Internetauftritt, amtiiche Formulare). (248) >4 20

+in meiner Wohnung/in dem Haus, in dem ich wohne. (350) F 21% 24% m

Abbildung 9: Bewertung der Barrierefreiheit in verschiedenen Lebensbereichen
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79% der Befragten sind (eher) der Meinung, dass in 6ffentlichen Gebduden und Freizeiteinrichtungen Bar-
rierefreiheit gegeben ist. Fir die 6ffentlichen Verkehrsmitteln und StraRen sehen dies 71% und fir die
stadtische Kommunikation und Information 68%. Hingegen wird der eigene Wohnbereich nur von 40%
der Befragten als barrierefrei wahrgenommen.

Unterscheiden sich diese Einschatzungen in Abhangigkeit von der personlichen Mobilitét (Benutzer*innen
von Rollator, Gehhilfe oder Rollstuhl, Hilfen fir Menschen mit Sehbehinderungen vs. Personen, die keine
Hilfsmittel bendtigen)?

Hier findet sich bei der vertieften Analyse nur bei dem Aspekt der stadtischen Information und Kommuni-
kation einen signifikanten Unterschied™. Diese scheint fiir Nutzer*innen von Hilfen fiir Menschen mit
Sehbehinderungen ungeeignet zu sein (vgl. Abb. 9.1). Allerdings war die Datenbasis bei Nutzer/innen von
Rollator/Gehilfe (N=12), Rollstuhl (N=3) und Hilfen fiir Menschen mit Sehbehinderungen (3) auch sehr
gering.

Eine differenzierende Analyse (mittels Varianzanalyse) der Einschdtzung der Barrierefreiheit in Speyer
nach Stadtteilen ergab zwar geringe deskriptive Unterschiede, die aber nicht statistisch signifikant waren
(vgl. Abb. 9.2).

9. Bitte nennen Sie lhre allgemeine Einschatzung der Barrierefreiheit in
Speyer. Eine ausreichende Barrierefreiheit ist gegeben ...

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme (berhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

« bei der stadtischen Information und Kommunikation (z.B. i s - i
Internetauftritt, amtliche Formulare). Ale=248 ° 0

keine Hilfsmittel (215) - 57% 24% .

Hilfen fir Menschen mit Sehbehinderung, z.B. Langstock, 0

Blindenfihrhund etc. (3) 100% 0%

=

Rollator oder Gehbhilfe (12) - 33% 42% -

ol 3 m
T

Abbildung 9.1: Bewertung der Barrierefreiheit bei der stadtischen Information und Kommunikation ab-
hangig von der persdnlichen Mobilitat

18 Mit Hilfe einer einfaktoriellen Varianzanalyse wurde untersucht, ob das Ausmal der Zustimmung (auf der 4-stufigen Antwort-
skala von ,,stimme tiberhaupt nicht zu“ (1) bis ,,stimme voll und ganz zu“ (4)) in Abh&ngigkeit von der persénlichen Mobilitét
variiert. Mittelw. keine Hilfsm.=2,78, Mittelw. Hilfen fiir Menschen mit Sehbehinderung=2,00, Mittelw. Rollator oder Gehhil-
fe=2,33, Mittelw. Rollstuhl=3,33; F (3,229)=2,89; p<0,04
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9. Bitte nennen Sie lhre allgemeine Einschatzung der Barrierefreiheit in
Speyer. Eine ausreichende Barrierefreiheit ist gegeben ...
m stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu W stimme Uberhaupt nicht zu
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
‘ ' ' i i i i i i i ‘
* in offentlichen Gebauden und Freizeiteinrichtungen* (346) 53% 21% %
*(z.B. In Kindergarten, Schulen, ) ‘ ‘ . ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
Amtern, Postfilialen, Bahnhof, Speyer-Mitte 55% 2%
Krankenhausern, Kirchen, Museen, ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
Schwimmbéadern, Sporthallen). Speyer-West 53% 16% 1fs
T I I
Speyer-Sud ‘ ‘ 5:‘1% ‘ ‘ ‘ 22‘7 1%
Speyer-Nord ‘ ‘ 54‘% ‘ ‘ ‘ 23‘3‘5 0%
« in offentlichen Verkehrsmitteln. (323) ‘ ‘ 51% ‘ ‘ ‘ ‘26% ‘
Speyer-Mitte ‘ ‘44% ‘ ‘ 29‘% ‘
Speyer-West 51% 25% 1%
| L
Speyer-Sid ‘ ‘ ‘ 58% ‘ ‘ ‘ ‘ 23% ‘
Speyer-Nord | ‘ 5‘3% ‘ ‘ ‘ |28% ‘

Abbildung 9.2: Bewertung der Barrierefreiheit in 6ffentlichen Geb&uden und Freizeiteinrichtungen sowie
in 6ffentlichen Verkehrsmitteln differenziert nach Stadtteil

9. Bitte nennen Sie lhre allgemeine Einschatzung der Barrierefreiheit in
Speyer. Eine ausreichende Barrierefreiheit ist gegeben ...
M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
+ auf &ffentl in mei i \ N I [ —
auf 6ffentlichen Straen und Wegen in meinem Wohnquartier. 1% %
o | L
Speyer-Mitte ‘ 39%‘ ‘ ‘ ‘ 35% ‘ ‘
Speyer-West 51% 25%
| I
Speyer-Stid ‘ 40% ‘ ‘ ‘ 32% ‘ ‘ b
Speyer-Nord 39% 34%
* bei der stadtischen Information und Kommunikation (z.B. ‘ 549 ‘ ‘ ‘ ZL% ‘
Internetauftritt, amtiiche Formulare). (248) ‘ ‘ : ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
Speyer-Mitte ‘55% ‘ ‘ ‘ ‘ 31% ‘ ‘
Speyer-West 57% 21% b
n.s
| |
Speyer-Siid ‘ ‘ 49% ‘ ‘ TO% ‘
Speyer-Nord ‘ 6|2% | ‘ ‘ | 26% |

Abbildung 9.3: Bewertung der Barrierefreiheit auf 6ffentlichen StraRen und Wegen in meinem Wohnquar-
tiert sowie bei der stadtischen Information und Kommunikation differenziert nach Stadtteil
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9. Bitte nennen Sie lhre allgemeine Einschitzung der Barrierefreiheitin
Speyer. Eine ausreichende Barrierefreiheit ist gegeben ...

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

* in meiner Wohnung/in dem Haus, in dem ich wohne. (350) H 21% 24%

Speyer-Mitte 16% 21%

1|

Speyer-West 25% 24%

Speyer-Siid _ 22% 16%

Speyer-Nord H 211% 32%
T

11

Abbildung 9.4: Bewertung der Barrierefreiheit in meiner Wohnung / in dem Haus, in dem ich wohne
differenziert nach Stadtteil

Des Weiteren konnten die Befragten in einer offenen Frage angeben, wo sie Verbesserungsmoglichkeiten
in der Barrierefreiheit sehen:

10: ,,Wenn Sie die Barrierefreiheit irgendwo als unzureichend erleben, nennen Sie maximal zwei
Beispiele, wo die Barrierefreiheit am dringendsten verbessert werden sollte.*

26% der Befragungsteilnehmer*innen (N=111) machten insgesamt 145 Vorschlage zur Verbesserung der
Barrierefreiheit (2012: 30%; 2017:29%).

Von allen Befragungsteilnehmer*innen gaben 94% an, dass sie selbst keine Hilfsmittel zur personli-
chen Mobilitat nutzen (s.u. Abschnitt F Mobilitat und Verkehr). Somit stammen, wie auch in den vor-
herigen Studien, die meisten Vorschlage von Birger*innen, die selbst nicht unmittelbar von dem Thema
Barrierefreiheit betroffen sind. Dies deutet auf ein weiterhin hohes soziales Interesse der Befragungsteil-
nehmer*innen hin.

Tabelle 3 auf der folgenden Seite gibt eine Ubersicht der Bereiche, in denen die Barrierefreiheit verbessert
werden sollte. 26% der Befragten (N=111) haben diese Frage bearbeitet und 149 inhaltliche Angaben ge-
macht. In der Tabelle sind auch die %-Anteile in Bezug auf alle Nennungen flir die Befragungen 2012,
2017 und 2022.

Bis auf wenige Ausnahmen beziehen sich die genannten Barrieren auf Einschrankungen in der Mobilitat in
den Verkehrsraumen und im 6ffentlichen Raum. Im Vordergrund stehen die Verkehrsraume mit 2/3 aller
Nennungen gefolgt vom 6ffentlichen Raum und den 6ffentlichen Gebauden mit 14% der Nennungen. Mit
Abstand folgen Geschafte und Freizeiteinrichtungen sowie das Wohnumfeld und die stadtische Kommuni-
kation. Gegeniiber 2017 haben sich die Hinweise zur Barrierefreiheit der 6ffentlichen Kommunikation und
der Gestaltung von Verwaltungsprozessen mit 8% der Beitrédge verdoppelt.

Fir eine vertiefende Betrachtung der Bereiche, in denen die Barrierefreiheit verbessert werden sollte, sind
alle freien Antworten im Anhang 3 nach den obigen Bereichen sortiert dokumentiert (vgl. Tabelle A.3.1).
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Tabelle 3: Prozentuale Anteile der verschiedenen Bereiche, in denen die Barrierefreiheit verbessert werden
sollte in den Nennungen der Befragungsteilnehmer*innen in 2012, 2017 und 2022 (N=149 Nennungen)

Bereiche, in denen die Barrierefreiheit verbessert werden sollte 2012 2017 2022

Verkehrsrdume und deren Ausstattung 46% 48% 67%
Gehwege und StraRen; Ampelanlagen, éffentliche Verkehrsmittel (Bus, Bahnhof); Radwege.
Hinweise auf konkrete Orte im Stadtgebiet

offentlicher Raum und 6ffentliche Gebaude 25% 26% 13%
Verwaltungsgebéude, Behdrden

Geschéfte, Sparkassen/Banken, Post, Praxen u.a. 1% 13% 2%
Gaststatten und Freizeiteinrichtungen 5% 5% 1%
Wohnumfeld 6% 4% 5%
Kommunikation und Information von Seiten der Stadt und anderen dffentlichen Einrichtungen 5% 4% 9%
(u.a. Internetseiten der Stadt)

Sonstige Antworten 3% 1% 3%
Integration

Wie werden der Stand der Integration und die Férderung der Menschen mit Migrationshintergrund in
Speyer wahrgenommen sowie den Beitrag des Beirats fur Migration (vgl. Abbildung 10)?

11. Wie bewerten Sie den Stand der Integration und die Forderung von
Personen mit Migrationshintergrund in Speyer?

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu B stimme (berhaupt nicht zu
0% 20% 40% 60% 80% 100%
In der Stadt Speyer gelingt die Integration von Menschen mit 58% o
Migrationshintergrund. (306) 2022 : :

n.s. 2017 - 59% 24% .

2012 - 60% 23% I

Die Arbeit des Beirats fir Migration in Speyer leistet einen
wichtigen Beitrag zur Integration, (235)
z.B. durch Aktionen im Rahmen der interkulturellen Woche und in Form von ‘ ‘ ‘ ‘

Unterstlitzung bei Behdrdengéngen, bei Fragen zum Aufenthalts- und
Arbeitsrecht sowie bei sozialen Problemen.

Abbildung 10: Bewertung des Stands der Integration und der Forderung von Personen mit Migrationshin-
tergrund sowie des Beitrags des Beirats flr Migration

64% 12% %

69% der Befragten sind (eher) der Meinung, dass die Integration von Menschen mit Migrationshintergrund
gelingt. Dass sich dieser Wert gegeniiber den Befragungen von 2017 und 2012 nicht signifikant verringert
hat, zeigt, dass die Stadt Speyer den Fliichtlingszustrom bisher gut bewaltigt hat. Die Arbeit des Beirats flr
Migration leistet nach Ansicht von 84% der Befragten einen wichtigen Beitrag zur Integration.

Variiert die Bewertung der Integration und der Arbeit des Beirats fiir Migration in Abhangigkeit vom Geburts-
ort der Befragten als einem groben Indikator fur Migrationshintergrund oder von deren Staatsangehérigkeit?

Um dieser Frage nachgehen zu kdnnen, war im Abschnitt K ,,Allgemeine Angaben‘ nach dem Geburtsort
gefragt worden. Die Antwortalternativen waren dabei: Speyer, ein anderer Ort in Deutschland, ein anderer
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Ort auBerhalb von Deutschland. Diese Unterscheidung war gewahlt worden, um eine grobe Abschétzung
fur Befragungsteilnehmer*innen mit einem Migrationshintergrund zu erhalten. Ferner wurde gefragt, ob
jemand die deutsche Staatsangehdrigkeit besitzt. Eine statistisch bedeutsame Variation in der Beantwor-
tung der beiden Fragen zur Integration in Abhéngigkeit von Geburtsort oder Staatsangehdrigkeit wurde
nicht gefunden. Die deskriptiven Ergebnisse sind in den Abbildungen 11.1-2 dargestellt.

11. Wie bewerten Sie den Stand der Integration und die Férderung von
Personen mit Migrationshintergrundin Speyer? -
abhangig vom Geburtsort und Staatsangehdérigkeit

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu B stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

\ \ | | | \
589 24%
60% 26% .

-

- 59% 23% .
anderer Ort auRerhalb von Deutschland (44) - 52% 25% ./a

-

In der Stadt Speyer gelingt die Integration von Menschen mit
Migrationshintergrund.

Geburtsort: Speyer (121)

n.s.
anderer Ort in Deutschland (140)

Deutsche Staatsangehorigkeit: Ja (273) 59% 25% .

n.s.

Deutsche Staatsangehérigkeit: Nein (20) 55% 25% 0%

Abbildung 11.1: Bewertung des Stands der Integration und der Férderung von Personen mit Migrations-
hintergrund in Abhéngigkeit von Geburtsort und Staatsbiirgerschaft

11. Wie bewerten Sie den Stand der Integration und die Forderung von
Personen mit Migrationshintergrundin Speyer? -
abhangig vom Geburtsort und Staatsangehorigkeit

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Die Arbeit des Beirats fir Migration in Speyer leistet einen _| ‘ ‘ | i
. . . 64% 12% o
wichtigen Beitrag zur Integration,

z.B. durch Aktionen im Rahmen der interkulturellen Woche und in Form |
von Unterstlitzung bei Behordengangen, bei Fragen zum Aufenthalts- und
Arbeitsrecht sowie bei sozialen Problemen.

Geburtsort: Speyer (86)

60% 16% I
66% 9% .
67% 13% ./u
65% 2% [

Deutsche Staatsangeharigkeit: Nein (15) 60% 7% !

Abbildung 11.2: Bewertung des Stands der Integration und der Férderung von Personen mit Migrations-
hintergrund in Abhéngigkeit von Geburtsort und Staatsbiirgerschaft

anderer Ort in Deutschland (118)

anderer Ort aulRerhalb von Deutschland (30)

Deutsche Staatsangehérigkeit: Ja (209)

36



D. Ausbildung und Arbeit

Wie steht es um das Thema Nachhaltigkeit in der beruflichen Lebenswelt am Arbeits- oder Ausbildungs-
platz der Befragten? Ist Nachhaltigkeit dort ein Thema, beispielsweise im Hinblick auf schonenden Um-
gang mit Ressourcen und auch beziiglich der Vereinbarkeit von Beruf und Familie.

Nachhaltigkeit am Arbeits- und Ausbildungsplatz

Gibt es ein eigenes Nachhaltigkeitskonzept am Arbeitsplatz? Wird dort auf den sparsamen Umgang mit
Ressourcen geachtet und wie wird das Potential zur Verbesserung der Nachhaltigkeit eingeschétzt?

12. Inwieweit spielt an lhren Arbeits- und Ausbildungsplatz ein sparsamer
Umgang mit Ressourcen eine Rolle? Fiir meinen Arbeitsplatz gilt:

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
I S I N A
32% 25%

Es gibt ein eigenes Konzept fur das Nachhaltigkeitsmanagement

oder Umweltmanagement. (258) 2022 ‘ ‘ ‘
ns 2017 ‘ 3% ‘ ‘ 25%
2012 35% 25%
Bei der Arbeit wird auf einen sparsamen Umgang mit Ressourcen ‘ 0% ‘ ‘ 24%
und Materialien geachtet. (282) 2022 ‘ 2 ‘ ‘ ‘ 2
n.s 2017 31% ‘ ‘ 23%
2012 42%

Alles in allem sehe ich in meinem beruflichen Umfeld noch viele
Moglichkeiten, die Nachhaltigkeit zu verbessern. (279) 2022

% 2017

2012

Abbildung 12: Rolle der Nachhaltigkeit am Arbeits- und Ausbildungsplatz

Uber die Halfte der Befragten stimmt (eher) zu, dass an ihrem Ausbildungs- oder Arbeitsplatz ein Nachhal-
tigkeitsmanagement-Konzept existiert (57%) und dass auf einen sparsamen Umgang mit Ressourcen und
Materialien geachtet wird (63%). Dennoch sehen 84% der Befragten noch Verbesserungsmaoglichkeiten
(vgl. Abb. 12). Im Vergleich zu den Befragungen von 2017 und 2012 ergibt sich bei dem letztgenannten
Aspekt ein statistisch bedeutsamer Unterschied"’: Aktuell wird ein noch gréReres Verbesserungspotential
gesehen.

Vereinbarkeit von Beruf und Familie

Fir wie viele Speyerer Birger*innen ist dies ein Thema? In welchem Male geht es dabei um das Thema
Kinderbetreuung und welcher Stellenwert kommt dem Thema Pflege bei der Vereinbarkeit von Beruf und
Familie zu? Wie wird die aktuelle Situation am Arbeits- und Ausbildungsplatz eingeschatzt?

Abbildung 13a fasst die Ergebnisse zusammen.

7 Mit Hilfe einer einfaktoriellen Varianzanalyse wurde untersucht, ob das Ausmal der Zustimmung (auf der 4-stufigen Antwort-
skala von ,,stimme tiberhaupt nicht zu* (1) bis ,,stimme voll und ganz zu“ (4)) iber die Erhebungsjahre variiert.
Mittelw. 2012=3,03, Mittelw. 2017=3,14, Mittelw. 2022=3,27; F (2,899)=6,88p<0,001
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13a. Wie gut sind in ihrem Arbeitsumfeld Beruf und Familie zu vereinbaren?

B stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu B stimme (berhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

26% 3°/I%

Vereinbarkeit von Beruf und Familie ist fur mich persdnlich ein
wichtiges Thema. (291)

Vereinbarkeit von Beruf und Familie ist fir mich wichtig aufgrund
der Pflege und Betreuung von Angeharigen. (230)

Vereinbarkeit von Beruf und Familie ist fir mich wichtig aufgrund

von Kinderbetreuung. (228) 21% 9%

Meine Arbeitgeber*in ermaglicht es mir, Beruf und Familie gut zu
vereinbaren. (231)

43% 14% I%

Abbildung 13a: Einschatzungen zu verschiedenen Aspekten der Vereinbarkeit von Beruf und Familie

Demnach ist die Vereinbarkeit von Beruf und Familie fir 95% der auf diese Frage antwortenden Befra-
gungsteilnehmer*innen ein wichtiges Thema. 63% geben an, dass dies aufgrund der Pflege und Betreuung
von Angehdrigen der Fall ist, bei 76% gilt es Kinderbetreuung und Beruf zu vereinbaren. Immerhin 81%
sehen in ihrem Arbeitsumfeld gute Mdglichkeiten der Vereinbarkeit von Beruf und Familie.

Technisch ist anzumerken, dass ein Teil der Stichprobe auf diese Fragen nicht geantwortet hat, da das
Thema fir sie nicht relevant ist (insb. Personen im Ruhestand). Insgesamt gehen die Einschatzungen vor
allem auf die Gruppe der Berufstatigen zurick.

Differenzierend wurde analysiert, ob Frauen und Manner die Vereinbarkeit von Beruf und Familie unter-
schiedlich einschdtzen (vgl. Abb. 13a.1). Hier gibt es keine statistisch bedeutsamen Unterschiede.

Neu in 2022 wurde die Frage aufgenommen, was gebraucht wirde, um Beruf und Familie besser zu ver-
einbaren. Bei einer Mehrfachauswahlfrage mit 5 Angeboten wurden flexiblere Arbeitszeiten am starksten
gewinscht (28%), gefolgt von der Mdglichkeit von zu Hause zu arbeiten (26%), mehr Entlastungsangebote
in der Pflege (24%), mehr Betreuungsangebote fiir die Ferien (23%) und langere Betreuungszeiten in Krip-
pe und Kindergarten (17%). Eine nach Geschlecht differenzierende Betrachtung zeigt, dass insbesondere
bei Frauen der Wunsch nach mehr Betreuungsangeboten flr die Ferien mit 27% starker ausgepragt ist als
bei den Ménnern (17%).

Ebenfalls neu ist die offene Frage (13c¢): ,,Fehlt ein anderes Angebot zur Vereinbarkeit von Beruf und Familie?“
Hier &duBerten sich 8% der Befragten (N= 34) mit insgesamt 39 Aussagen:

Diese prazisieren die Einschatzungen aus der Frage 13b.

Dabei wiinschen sich die Befragten insbesondere einen Ausbau der Betreuungsangebote fiir verschiedene
Altersgruppen (39%) (mehr Angebote sowie erweiterte Offnungszeiten am Tag sowie tiber das Jahr) sowie
flexiblere Arbeitszeiten und flexiblere Arbeitsbedingungen (26%) (Mdglichkeiten fur Teilzeitarbeit, Home
Office, flexiblere Prasenzzeiten). SchlieBlich wurde auch ein gesellschaftliches Umdenken angesprochen
(10%). Die detaillierte Dokumentation dieser Aussagen findet sich in Anhang 2 (Tabelle A2.1).
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13a. Wie gut sind in ihrem Arbeitsumfeld Beruf und Familie zu vereinbaren?

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu I stimme eher nicht zu B stimme (berhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Vereinbarkeit von Beruf und Familie ist fir mich persdnlich ein wichtiges
Thema.

weiblich

ménnlich

Vereinbarkeit von Beruf und Familie ist fir mich wichtig aufgrund der
Pflege und Betreuung von Angehdrigen.

weiblich

ménnlich

Vereinbarkeit von Beruf und Familie ist fir mich wichtig aufgrund von
Kinderbetreuung.

weiblich

mannlich

Meine Arbeitgeber*in ermdglicht es mir, Beruf und Familie gut zu
vereinbaren.

weiblich

ménnlich

Abbildung 13a: Einschatzungen zu verschiedenen Aspekten der Vereinbarkeit von Beruf und Familie differen-
ziert nach Geschlecht

13b. Was brauchten Sie, damit Sie Beruf und Familie besser vereinbaren
konnen?
0% 5% 10%  15%  20%  25%  30%  35%

)

flexiblere Arbeitszeiten 29%
27%
die Moglichkeit von zu Hause aus zu arbeiten 26%
25%

i M ja-Prozent

mehr Entlastungsangebote im Bereich Pflege 23% Ja weiblich
24% ja mannlich

mehr Betreuungsangebote fir die Ferien 27%

langere Betreuungszeiten in Krippe oder Kindergarten 18%

Abbildung 13b: Wunsch nach Angeboten, um Beruf und Familie besser zu vereinbaren
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E. Wohnen

Im Rahmen des Handlungsfelds ,,Wohnen* werden der energetische Zustand der jeweils bewohnten Woh-
nung oder des Hauses, die Nutzung von regenerativen Energien und Fernwarme sowie Dach- und Fassa-
denbegriinung thematisiert. Des Weiteren werden verschiedene Aspekte des Wohnumfeldes néher betrach-
tet: Nahversorgung, Anbindung an den Nahverkehr, erlebte Sicherheit, Larmbelastung und eine allgemeine
Einsch&tzung, wie gern man in seinem Wohngebiet lebt.

Neben der allgemeinen Auswertung der verschiedenen Aspekte des Wohnumfeldes erfolgt hier auch eine
nach den vier Stadtteilen differenzierte Auswertung. Dabei wird jeweils der Stadtteil zugrunde gelegt, den
die Befragten bei den allgemeinen Angaben als Wohnort angegeben haben.

Erganzend wurde im Rahmen einer offenen Frage (13b) nach Aspekten gefragt, die im jeweiligen Wohn-
umfeld vermisst werden. Die inhaltsanalytische Auswertung erfolgt hier ebenfalls differenziert nach den
Stadtteilen.

Zustand der Wohnung oder des Hauses im Hinblick auf Heizmethode, Warme-
dammung, Dach- und Fassadenbegrinung

14. Im Folgenden mdchten wir lhnen einige Fragen zu der Wohnung oder
dem Haus, in der/dem Sie wohnen, stellen.

Hja nein, ist aber innerhalb der nichsten 5 Jahre geplant W nein, ist auch nicht geplant weill nicht

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Wourde in den letzten 5 Jahren die Energieeffizienz der | | ‘ ‘
Heizungsanlage verbessert (z.B. durch Modernisierung der Anlage, 19% 16%

Heizungsunterstitzung durch Solarkollektoren)? (417)

Wurde in den letzten 5 Jahren die Warmedadmmung verbessert? . .
fe N - I

In der Wohnung oder dem Haus, in dem ich wohne, wird _ 0
Fernwarme genutzt. (411) - !

In der Wohnung oder dem Haus, in dem ich wohne, werden
regenerative Energien (Photovoltaik, Solarthermie, Warmepumpe, 1% _ 10%

Holzhackschnitzel, Pellets) genutzt. (415)

Im Haus, in dem ich wohne, gibt es Dachbegrinung. (419)

Im Haus, in dem ich wohne, gibt es Fassadenbegrinung. (417)

-

Abbildung 14: Einschatzung des Zustands der Wohnung oder des Hauses im Hinblick auf Heizmethode,
Warmedammung, Dach- und Fassadenbegriinung

27% der Befragten geben an, dass in den letzten 5 Jahren die Energieeffizienz der Heizungsanlage verbes-
sert wurde, bei 19% ist eine Verbesserung beabsichtigt. Die Warmedammung wurde bei 19% der Befrag-
ten verbessert, wahrend bei 9% eine Verbesserungsabsicht besteht (vgl. Abb. 14).

Fernwarme nutzen 18% der Befragten Fernwérme, 3% beabsichtigt, dies zu tun. 17% der Befragten nutzen
regenerative Energien, 3% planen, dies zu tun.

Neu aufgenommen wurden in 2022 die Fragen nach Dach- und Fassadenbegriinung. Diese ist nur in 5%
bzw. 6% der von den Befragten genutzten Wohnimmobilien vorhanden und ist auch in 89% bzw. 87% der
Falle nicht geplant.



Vertiefend wurde folgender Frage nachgegangen: Unterscheiden sich die Einschatzungen des Zustands der
Wohnung oder des Hauses im Hinblick auf Heizmethode, Wéarmeddmmung, Dach- und Fassadenbegri-
nung in Abhéngigkeit vom Stadtteil, in dem die Antwortenden wohnen? Hier ergab sich lediglich bei der
Nutzung von Fernwarme ein signifikanter Unterschied (vgl. Abb. 14.1-3)"® Diese wird besonders haufig in
Speyer-Sud (29%) und besonders selten in Speyer-Nord (6%) genutzt.

14. Im Folgenden mochten wir lThnen einige Fragen zu der Wohnung oder
dem Haus, in der/dem Sie wohnen, stellen.

Hja nein, ist aber innerhalb der nichsten 5 Jahre geplant M nein, ist auch nicht geplant weil nicht

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
‘ ' ' ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ' i i
14%

In der Wohnung ader dem Haus, in dem ich wohne, wird Fernwérme genutzt.
Speyer-Mitte 2% 18%
Speyer-West

*

Speyer-Sid

Speyer-Nord  §%58% 17%

In der Wohnung oder dem Haus, in dem ich wohne, werden regenerative
Energien (Photovoltaik, Solarthermie, Warmepumpe, Holzhackschnitzel.,...

Speyer-Mitte
Speyer-West
Speyer-Siid

Speyer-Nord

Abbildung 14.1: Einschatzung des Zustands der Wohnung oder des Hauses im Hinblick auf Nutzung von
Fernwarme und regenerativen Energien differenziert nach Stadtteil

8 Mit Hilfe des Pearson Chi-Quadrat-Tests wurde gepriift, ob sich die Antworthaufigkeiten (ja / nein, ist aber in den nachsten 5

Jahren geplant / nein, ist auch nicht geplant / weif3 nicht) bei den Fragen zum Zustand des Hauses oder der Wohnung in Ab-
hangigkeit vom Stadltteil, in dem die Antwortenden wohnen, unterscheiden. Es ergab sich ein signifikanter Unterschied in der
Nutzung von Fernwarme; Pearsons Chi-Quadr: 22,6376, FG=9, p=,007068.
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14. Im Folgenden mochten wir lhnen einige Fragen zu der Wohnung oder
dem Haus, in der/dem Sie wohnen, stellen.

Hja nein, ist aber innerhalb der nichsten 5 Jahre geplant M nein, ist auch nicht geplant weild nicht

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Wurde in den letzten 5 Jahren die Energieeffizienz der Heizungsanlage

0,
verbessert (z.B. durch Modemisierung der Anlage, Heizungsunterstiitzung. .. L

Speyer-Sid

Speyer-Mitte 14% ‘
Speyer-West ‘
n.s ‘
Speyer-Siid 15%
Speyer-Nord 1‘7% ‘
Wurde in den letzten 5 Jahren die Warmeddmmung verbessert? ‘15% ‘
Speyer-Mitte 1$‘3% ‘
Speyer-West ‘14% ‘
|

Speyer-Nord

Abbildung 14.2: Einschatzung des Zustands der Wohnung oder des Hauses im Hinblick auf Energieeffizi-
enz der Heizungsanlage und Warmedammung differenziert nach Stadtteil

14. Im Folgenden moéchten wir lhnen einige Fragen zu der Wohnung oder
dem Haus, in der/dem Sie wohnen, stellen.

Hja nein, ist aber innerhalb der ndchsten 5 Jahre geplant W nein, ist auch nicht geplant weil nicht

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Im Haus, in dem ich wohne, gibt es Dachbegriinung.

Speyer-Mitte

Speyer-Sud
Speyer-Nord 19
Im Haus, in dem ich wohne, gibt es Fassadenbegriinung.
Speyer-Mitte
Speyer-West
n.s.

Speyer-Sud

Speyer-Nord

Abbildung 14.3: Einschatzung des Zustands der Wohnung oder des Hauses im Hinblick auf Dach- und
Fassadenbegrinung differenziert nach Stadtteil
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Bewertung des Wohnumfeldes

Eine Giberwéltigende Mehrheit der Befragten (95%) wohnt gerne in ihrem Wohngebiet und beurteilt auch
viele Einzelaspekte positiv (Versorgung 89%; Anbindung an 6ffentliche Verkehrsmittel 88%; Sicherheit:
88%). Eine Ausnahme bildet die Larmbelastung, die 37% der Befragten erleben; auch die Mdglichkeiten fir
soziale Kontakte werden von 30% (eher) nicht gesehen (vgl. Abbildung 15).

15a. Wie beurteilen Sie verschiedene Aspekte Ihres Wohnumfeldes?

B stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu B stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

29%

Die Versorgung mit Waren fiir den taglichen Bedarf und wichtigen
Dienstleistungen (z B. Arzt) ist gegeben. (415)

angebunden. (402)

Das Wohngebiet ist gut an die dffentlichen Verkehrsmittel _

In meinem Wohngebiet fiihle ich mich sicher. (421)

Die Belastung durch Verkehrslérm istin meinem Wohngebiet _ 34% 9%
gering. (423) ° .

In meinem Wohngebiet gibt es Platze bzw. Maglichkeiten fiir soziale
Kontakte (Begegnungsorte/-platze, Familienzentren...). (399)

Insgesamt wohne ich gerne in meinem Wohngebiet. (426) m 31%
|

In meinem Wohnumfeld gibt es ausreichend Grinflachen. (418) _ 40%

44% 22%

Abbildung 15: Bewertung verschiedener Aspekte des Wohnumfeldes

Vertiefend wurde der Frage nachgegangen, ob sich das Ausmal} der Zustimmung zu den sieben Aussagen
zu Aspekten des Wohnumfeldes in Abhéngigkeit vom Stadtteil, in dem die Antwortenden wohnen, variiert.
Dabei ergaben sich signifikante Unterschiede zwischen den Stadtteilen flr alle vier Einzelaspekte (vgl.
Abb. 15.1-3):

— Eine gute Anbindung des Wohngebiets an 6ffentliche Verkehrsmittel wird in Speyer-West von
96% der Befragten gesehen, wahrend sie in den anderen Stadtteilen etwas niedriger liegt: Speyer-
Nord (88%), Speyer-Mitte (83%) und Speyer-Siid (80%)..

— Das Sicherheitsgefiihl im Stadtteil ist in Speyer-Sid und Speyer-Mitte mit 95% und 89% (die sich
(eher) sicher filhlen) etwas starker ausgepragt in Speyer-West und Speyer-Nord mit 84% und 82%%.

— Platze oder Mdglichkeiten fiir soziale Kontakte wird am meisten durch die Bewohner/innen von
und Speyer-West wahrgenommen gefolgt von Speyer-Nord, Speyer-Mitte und Speyer-Siid®.

19 Einfaktorielle Varianzanalyse fiir die Einschatzungen der Bewohner/innen der vier Stadtteile auf die Frage nach der Anbindung
an die offentlichen Verkehrsmittel auf einer 4-stufigen Antwortskala von ,,stimme {iberhaupt nicht zu“ (1) bis ,,stimme voll und
ganz zu“ (4): F(3,393)=3,23; p<0,05. Mittelwerte: Speyer-West=3,54, Speyer-Mitte M=3,40 Speyer-Nord M=3,30 und Speyer-
Sid M=3,22

2 Einfaktorielle Varianzanalyse fiir die Einschatzungen der Bewohner/innen der vier Stadtteile auf die Frage nach dem Sicher-
heitsempfinden auf einer 4-stufigen Antwortskala von ,,stimme {iberhaupt nicht zu* (1) bis ,,stimme voll und ganz zu* (4):
F(3,412)=4,06; p<0,01. Mittelwerte: Speyer-Siid M=3,51, Speyer-Mitte M=3,47, Speyer-West M=3,3und Speyer-Nord M=3,2.

2 Einfaktorielle Varianzanalyse fiir die Einschétzungen der Bewohner/innen der vier Stadtteile auf die Frage nach Platzen oder
Maéglichkeiten fiir soziale Kontakte auf einer 4-stufigen Antwortskala von ,,stimme iiberhaupt nicht zu* (1) bis ,,stimme voll
und ganz zu“ (4): F(3,391)=4,12; p<0,01. Mittelwerte: Speyer-West M=3,12, Speyer-Nord M=2,9, Speyer-Mitte M=2,78 und
Speyer-Siid M=2,73.

43



15a. Wie beurteilen Sie verschiedene Aspekte Ihres Wohnumfeldes?
differenziert nach Stadtteilen

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu 1 stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Die Versorgung mit Waren fiir den taglichen Bedarf und wichtigen
Dienstleistungen (z.B. Arzt) ist gegeben.

Speyer-Mitte
Speyer-West
Speyer-Sid %

Speyer-Nord

Das Wohngebiet ist gut an die dffentlichen Verkehrsmittel
angebunden.

Speyer-Mitte
Speyer-West
Speyer-Siid

Speyer-Nord

Abbildung 15.1: Bewertung verschiedener Aspekte des Wohnumfeldes in Abhangigkeit vom Stadtteil

15a. Wie beurteilen Sie verschiedene Aspekte lhres Wohnumfeldes?
differenziert nach Stadtteilen

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu [ stimme eher nicht zu M stimme (berhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

In meinem Wohngebiet fiihle ich mich sicher.
Speyer-Mitte
Speyer-West
*
Speyer-Siid

Speyer-Nord

Die Belastung durch Verkehrslarm ist in meinem Wohngebiet
gering.

Speyer-Mitte
Speyer-West
Speyer-Siid

Speyer-Nord

Abbildung 15.2: Bewertung verschiedener Aspekte des Wohnumfeldes in Abhdngigkeit vom Stadtteil
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15a. Wie beurteilen Sie verschiedene Aspekte lhres Wohnumfeldes?
differenziert nach Stadtteilen

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

In meinem Wohnumfeld gibt es ausreichend Grinflachen. 12‘%

Speyer-Mitte

Speyer-West

Speyer-Sid

Speyer-Nord

In meinem Wohngebiet gibt es Platze bzw. Méglichkeiten fiir soziale...
Speyer-Mitte

Speyer-West

Speyer-Sid

Speyer-Nord

Insgesamt wohne ich gerne in meinem Wohngebiet.
Speyer-Mitte

Speyer-West

Speyer-Sud

Speyer-Nord

Abbildung 15.3: Bewertung verschiedener Aspekte des Wohnumfeldes in Abhangigkeit vom Stadtteil

Um eine weitere qualitative Einschatzung des Wohnumfeldes zu gewinnen, wurde erganzend, wie schon in
2012 und 2017, folgende Frage gestellt: 16b. ,,Vermissen Sie etwas in lhrem Wohnumfeld? (ja / nein)*

Auf diese Frage antworteten mit ,,nein“ 59% der Befragten und mit ,,ja*“ 41%.
In den Jahren 2017 und 2012 waren dies jeweils 57% und 59% bzw. 43% und 36%.

Zur weiteren Klarung der vermissten Aspekte wurde die offene Frage gestellt:
16c¢c. ,,Wenn ja, was vermissen Sie am meisten in lhrem Wohnumfeld?“

Hierzu haben sich 39% der Befragungsteilnehmer*innen (N=155) gedufert und insgesamt 204 Angaben ge-
macht. Diese Angaben lassen sich dabei den folgenden Themenfeldern zuordnen:

e Verkehr: Verkehrsraume, Parksituation, VVerkehrssicherheit und -kontrolle, OPNV, Radverkehr
e lokale Versorgung: Einkaufsmoglichkeiten fiir den taglichen Bedarf, Dienstleistungen sowie
Mdglichkeiten der Freizeitgestaltung
e (Gestaltung des dffentlichen Raums: Sauberkeit, mehr Grinflachen, Zustand von Stra3en, Platzen
und Gebauden,
Larmbelastung (vielfach durch den Verkehr) und
soziales Zusammenleben (Orte der Begegnung, soziales Klima).

Tabelle 4 auf der nachsten Seite zeigt die Verteilung der 204 Anregungen von 155 Befragungsteilneh-
mer*innen zur Wohnumfeld-Verbesserung auf die verschiedenen Themenfelder differenziert nach den vier
Stadtteilen

Die einzelnen Angaben zur vertiefenden Analyse sind im Anhang 4 in den Tabellen A.4.1 bis A.4.4 sortiert
nach den Stadtteilen und Themenfeldern dokumentiert.
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Tabelle 4: Verteilung der Aussagen, was am meisten im jeweiligen Wohnumfeld vermisst wird differenzier

nach den vier Stadtteilen (N=204 Aussagen von 155 Befragten)

Stadtteil / Verkehr Lokale Gestaltung Soziales Larm- Sonstige
Anzahl Versorgung des offent- Zusammen- belastung Aussagen
Hinweise lichen Raums leben

Speyer-Mitte 37% 13% 19% 19% 8% 3%
N=62 (43%/34%) | (21%/21%) | (20%/ 17%) (3% / 10%) (8% / 15%) (6% / 3%)
Speyer-Nord 25% 18% 25% 11% 14% 7%
N=28 (22%/20%) | (45%/20%) | (24%/17%) (0% / 20%) (6% / 22%) (2% /2%)
Speyer-West 30% 15% 20% 10% 20% 5%
N=40 (34%/ 26%) | (29%/45%) | (25%/15%) (5% / 7%) (6% / 5%) (2% / 2%)
Speyer-Sid 28% 26% 14% 18% 12% 3%
N=74 (29%/22%) | (53%/51%) | (11%/12%) (5% / 1%) (3% / 13%) (0% / 1%)
Summe iiber 31% 19% 18% 16% 13% 4%
die;(‘)tad“e“e (32%/26%) | (37%/34%) | (20%/15%) (3% / 10%) 6% /14%) (3% / 2%)
N=204

Die haufigsten Angaben, was im Wohnumfeld vermisst wird, beziehen sich auf die drei Themenfelder

., Verkehr*, Lokale Versorgung™ und ,,Gestaltung des 6ffentlichen Raums*.

In allen vier Stadtteilen beziehen sich die meisten Hinweise auf das Themenfeld ,,Verkehr. Die Gewich-
tung der weiteren Themenfelder fallt in den verschiedenen Stadtteilen unterschiedlich aus:

In Speyer-Mitte spielen die Themenfelder Gestaltung des 6ffentlichen Raumes und Soziales Zusammenle-
ben die groBite Rolle, In Speyer Nord dominieren die Themenfelder ,,Gestaltung des 6ffentlichen Raumes*
und ,,Lokale Versorgung*, in Speyer West sind es die Themenfelder ,,Gestaltung des 6ffentlichen Raumes*
die stadtweit am stirksten erlebte Larmbelastung, wahrend in Speyer Siid die ,,Lokale Versorgung“ und die
,,Gestaltung des 6ffentlichen Raums noch verbessert werden kénnten.

In Speyer-Nord sind die Themenfelder ,,Verkehr und ,,Gestaltung des 6ffentlichen Raums* am stéarksten
vertreten, wihrend in Speyer Siid neben dem Themenfeld ,,Verkehr* insbesondere die ,,Lokale Versor-
gung® noch weiterzuentwickeln ist.

Im Vergleich zu den Ergebnissen aus 2017 fallen folgende Punkte auf:

e Wihrend in allen Stadtteilen das Themenfeld ,,Verkehr* weiterhin einen hohen Stellenwert ein-
nimmt, spielt das Themenfeld ,,Lokale Versorgung® durchgéingig eine geringere Rolle.

e Hingegen haben sich in allen vier Stadtteilen die relativen Anteile der Themenfelder ,,Sozialer Zu-
sammenhalt” und ,,Larmbelastung* erhdht.
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F. Mobilitat und Verkehr

In Bezug auf dieses Handlungsfeld der Nachhaltigkeit wurde folgenden Fragestellungen nachgegangen:
Welche Verhaltenstendenzen und Einstellungen zur Mobilitat herrschen in Speyer vor? Wie ist dabei bei-

spielsweise der Stellenwert des offentlichen Nahverkehrs gegeniiber dem eigenen Auto? Welche Verkehrs-
mittel werden bevorzugt bei alltdglichen Wegen genutzt? Wie ist der persdnliche Status der Mobilitét, wie

viele der Befragten sind auf Hilfsmittel angewiesen?

Verhaltenstendenzen und Einstellungen

In Bezug auf Verhaltenstendenzen und Einstellungen zu Mobilitat und Verkehr wurde zunéchst eine Ana-

lyse flr alle Befragten vorgenommen, sodann wurde differenziert nach Geschlecht und der Anzahl Autos
im Haushalt: (vgl. Abbildung 16; Abbildung 16.1; Abbildungen 16.2-3).

16. Bitte geben Sie an, inwieweit Sie folgenden Aussagen zum Thema
"Mobilitdt und Verkehr" zustimmen kénnen.

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Ich bin dafir, in den Innenstadten und Naherholungsgebieten ‘ ‘ ‘ ‘
grundsatzlich den Autoverkehr einzuschranken (z.B. Tempo 30). 27% 14%

(422)
Ich bin dafiir, die Nahverkehrslinien auszubauen und nehme hierbei o "
hohere Kosten fir den 6ffentiichen Nahverkehr in Kauf. (415) - 6% 0% -
In Speyer wird etwas fir die Fahrradfahrer*innen getan . ;
(Fahrradkonzept). (417) - 46% 2% -

Ich nutze ein Car-Sharing-Angebot oder wiirde kiinftig gerne eines . 15% 35%

nutzen. (396)

wirde es zuknftig gerne nutzen. (403)

Fur den Klimaschutz bin ich bereit, das Auto haufiger stehen zu ;
36% 9%
lassen. (414) m ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

Abbildung 16: Verhaltenstendenzen und Einstellungen zum Thema Mobilitat und Verkehr

Ich nutze das Angebot der Leihfahrrader von VRNnextbike oder . 10% 30% _

Die Ergebnisse kénnen wie folgt zusammengefasst werden:

—  T7% der Befragten sind dafir, in den Innenstadten und Naherholungsgebieten den Autoverkehr
einzuschrénken.
Frauen befiirworten dies starker als Manner.?
Die Zustimmung zu der Aussage sinkt mit zunehmender Anzahl von Autos im Haushalt.?

— Einen Ausbau des Nahverkehrs mit héheren Kosten befiirworten 55%.
Frauen befiirworten dies starker als Manner.**

— 61% glauben, dass in Speyer etwas fur Radfahrer*innen getan wird.
Die Zustimmung zu der Aussage sinkt mit zunehmender Anzahl von Autos im Haushalt.?

— Car-Sharing ist nur fiir 20% der Befragten interessant, Leihfahrrader von VRNnextbike fir 14%.
Die Zustimmung zu der Aussage sinkt mit zunehmender Anzahl von Autos im Haushalt.?

— 84% sind bereit, fur den Klimaschutz das Auto haufiger stehen zu lassen.

22 F£(1,419)=4,99; p<0,05
23 F(2,415=4,51; p<0,05
2% F£(1,412)=5,69; p<0,05
%5 F(2,410)=3,96; p<0,05
%6 F(2,392)=3,64; p<0,05
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16. Bitte geben Sie an, inwieweit Sie folgenden Aussagen zum Thema
"Mobilitat und Verkehr" zustimmen kénnen. -
in Abhangigkeit vom Geschlecht

B stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Ich bin dafilr, in den Innenstédten und Naherholungsgebieten grundsétzlich
den Autoverkehr einzuschranken (z.B. Tempo 30). weiblich

mannlich

Ich bin dafiir, die Nahverkehrslinien auszubauen und nehme hierbei hohere
Kosten fiir den éffentlichen Nahverkehr in Kauf. weiblich

mannlich

In Speyer wird etwas fiir die Fahrradfahrer*innen getan (Fahrradkonzept)
weiblich

mannlich

Ich nutze ein Car-Sharing-Angebot oder wiirde kiinftig geme eines nutzen.
weiblich

méannlich

Ich nutze das Angebot der Leihfahrrader von VRNnextbike oder wiirde es
zukiinftig geme nutzen. weiblich

mannlich

Fir den Klimaschutz bin ich bereit, das Auto hdufiger stehen zu lassen.
weiblich

méannlich

Abbildung 16.1: Verhaltenstendenzen und Einstellungen zum Thema Mobilitat und Verkehr differenziert
nach Geschlecht

16. Bitte geben Sie an, inwieweit Sie folgenden Aussagen zum Thema
"Mobilitat und Verkehr" zustimmen kénnen. - in Abhangigkeit vom Anzahl
Autos im Haushalt (0: N=48-53; 1: N=183-191; 2 und mehr: N=164-171)

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu B stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Ich bin dafiir, in den Innenstadten und Naherholungsgebieten grundsétzlich

0,
den Autoverkehr einzuschranken (z.B. Tempo 30). - 0 Autos ‘ Ti = ‘ ekt
* 1 Auto 28%
2 und mehr Autos 26% 17%
Ich bin dafir, die Nahverkehrslinien auszubauen und nehme hierbei héhere ‘ 19% ‘
Kosten fiir den éffentlichen Nahverkehr in Kauf. - 0 Autos ‘ ‘ ‘
1 Auto 21%
2 und mehr Autos 37%
In Speyer wird etwas fir die Fahrradfahrer*innen getan (Fahrradkonzept). - ‘ ‘ ‘ b
0 Autos ‘ ‘ ‘ °
* 1 Auto 29%
2 und mehr Autos 3%

Abbildung 16.2: Verhaltenstendenzen und Einstellungen zum Thema Mobilitat und Verkehr differenziert
nach der Anzahl Autos im Haushalt
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Ich nutze das Angebot der Leihfahrrédder von VRNnextbike oder wiirde es

Fir den Klimaschutz bin ich bereit, das Auto hdufiger stehen zu lassen. -

16. Bitte geben Sie an, inwieweit Sie folgenden Aussagen zum Thema
"Mobilitdt und Verkehr" zustimmen kénnen. - in Abhangigkeit vom Anzahl
Autos im Haushalt (0: N=48-53; 1: N=183-191; 2 und mehr: N=164-171)

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu B stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

e L : ) i i \
Ich nutze ein Car-Sharing-Angebot oder wiirde kiinftig geme eines nutzen. 10% 19%

0 Autos

* 1 Auto 37%

zukinftig geme nutzen. - 0 Autos

1 Auto
2 und mehr Autos
0 Autos Hie i

1 Auto 33%

2 und mehr Autos

Abbildung 16.3: Verhaltenstendenzen und Einstellungen zum Thema Mobilitat und Verkehr differenziert
nach der Anzahl Autos im Haushalt

Verkehrsmittelwahl bei alltaglichen Wegen

Im Hinblick auf die Verkehrsmittelwahl bei alltdglichen Wegen zeigt sich (vgl. Abbildung 17):

Zu Ful und Fahrrad sind die am stérksten genutzten Verkehrsmittel. Sie werden von 55% der Be-
fragungsteilnehmer*innen haufig oder fast immer genutzt. Es folgt der PKW mit Verbrennungs-
motor mit 49%.

Der o6ffentliche Nahverkehr hingegen wird von 71% selten oder nie genutzt.

Abbildung 17 auf der folgenden Seite fasst die Ergebnisse zur Verkehrsmittelwahl sortiert nach Nutzungs-
haufigkeit zusammen.

Ein Vergleich mit Untersuchungen zur Mobilitat in anderen Mittelzentren (Topografie: flach), ist wegen
unterschiedlicher Erfassungsmodalititen nur bedingt moglich. GeméaB der Studie ,,Mobilitdt in Deutschland
2017 (Bundesministeriums fur Verkehr und digitale Infrastruktur) und der Studie ,,Mobilitét in Stidten
SrV 2018“?") entfallen die Wegeanteile nach folgender Rangordnung auf die einzelnen Verkehrsmittel:
PKW (52%), zu Ful’ (22%), Fahrrad (16%) und 6ffentlicher Nahverkehr (10%). Fir Speyer scheinen die
Verkehrsmittel ,,zu Ful3“ und ,,Fahrrad* eine relativ hthere Bedeutung zu haben, da sie in den subjektiven
Haufigkeitsschatzungen noch vor dem PKW liegen.

2T Gerike, R., Hubrich, S., LieRke, F., Wittig, S. & Wittwer, R. (2020). Mobilitatssteckbrief fiir Mittelzentren, Topo-
graphie: flach. TU Dresden, S. 4
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17. Denken Sie nun bitte an lhre alltdglichen Wege (z.B. zu Arbeit und
Ausbildung, zum Einkaufen usw.). Wie haufig benutzen Sie dabei die unten
aufgefiihrten Verkehrsmittel?

M fast immer haufig manchmal selten M nie

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

i \ \ \ \ !
1% 26% 12%

zu Ful (416)
Fahrrad (416) 20%
PKW mit Verbrennungsmotor (410)
e aer b o mitel (405)

Fahrgemeinschaft (404) 09

of)%

Rollstuhl (379) ;o ¢cf

Abbildung 17: Verkehrsmittelwahl bei alltdglichen Wegen geordnet nach Nutzungshaufigkeit

Vertiefend wurde der Frage nachgegangen, ob die Haufigkeit der Nutzung der verschiedenen Verkehrsmittel
in Abhéangigkeit vom Erhebungszeitraum (2022-2017-2012) und den Stadtteilen variiert (vgl. Tab. 17.1-4).

o Der auffalligste Unterschied ist der Rlickgang der Nutzungshéaufigkeit von PKW mit Verbren-
nungsmotor gegeniiber 2017 und 2012.%® Er hat nun seinen Spitzenplatz bei der Verkehrsmittel-
wahl an ,,zu Ful3 und ,,Fahrrad* abgegeben.

e Im Gegenzug hat die Nutzung von Elektroautos leicht zugenommen.? Wurden sie 2017 noch von
98% der Befragten nie genutzt, sind es jetzt noch 91%.

e Die Nutzung von LKW oder Lieferwagen ist riicklaufig.®

o Die Nutzung von Rollstiihlen als Verkehrsmittel variiert und hatte 2017 einen Tiefpunkt.

Vergleicht man die durchschnittliche Haufigkeit der Verkehrsmittelwahl in Abhangigkeit von den Stadttei-
len, wo die Befragten wohnen, so ergeben sich bei zwei Verkehrsmitteln bedeutsame Unterschiede (s.u.
Abb. 17.4):

e Der OPNV wird in Speyer-West und Speyer-Nord etwas haufiger genutzt als in Speyer-Mitte und
Speyer-Siid.*
e Zu FuR geht man in Speyer-Nord etwas seltener als in den tbrigen Stadtteilen.®

28 Mittelwerte auf einer Skala von nie=1 bis fast immer=5: 2012: 3,5; 2017: 3,5; 2022: 3,2. F(2,1357)=6,27; p<0,01

29 Mittelwerte auf einer Skala von nie=1 bis fast immer=5: 2017: 1,0; 2022: 1,2. F(1,803)=16,41; p<0,01

30 Mittelwerte auf einer Skala von nie=1 bis fast immer=5: 2012: 1,15; 2017: 1,09; 2022: 1,06. F(2,1289)=3,27; p<0,05
31 Mittelwerte auf einer Skala von nie=1 bis fast immer=5: 2012: 1,10; 2017: 1,02; 2022: 1,07. F(2,1242)=3,34; p<0,05
%2 £(3,407)=3,54; p<0,05

% F(3,400)=2,70; p<0,05
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17. Denken Sie nun bitte an lhre alltidglichen Wege (z.B. zu Arbeit und
Ausbildung, zum Einkaufen usw.). Wie haufig benutzen Sie dabei die unten
aufgefiihrten Verkehrsmittel?
M fast immer haufig manchmal selten M nie
0% 10%  20%  30%  40%  50%  60%  70%  80%  90%  100%
zu Ful 2022 ‘ ‘ 41% | ‘ | 25%‘ | 12%‘
2017 ‘ ‘ 35% ‘ ‘ ‘ 27% ‘ ‘ 13% ‘
2012 ‘ ‘35% ‘ ‘ ‘25% ‘ ‘15%
Fahrrad 2022 ‘ 2L% ‘ ‘ 20% ‘ L%
2017 ‘ 29‘ ‘ ‘17% ‘ 12% ‘
2012 ‘ 3{‘)% ‘ ‘ 18% ‘ 13L{,
PKW mit Verbrennungsmotor 2022 ‘ 32% ‘ ‘ 22‘% ‘ 1L%
* 2017 ‘ ‘ 31% ‘ ‘ 18%‘ ‘ 12%
2012 31]% 22% 11%

Abbildung 17.1: Verkehrsmittelwahl bei alltaglichen Wegen im Zeitvergleich

17. Denken Sie nun bitte an lhre alltdglichen Wege (z.B. zu Arbeit und
Aushildung, zum Einkaufen usw.). Wie haufig benutzen Sie dabei die unten
aufgefiihrten Verkehrsmittel?

M fast immer haufig manchmal selten M nie
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
‘ ‘ | | | | ‘ ‘ . . |

offentliche Nahverkehrsmittel 2022

2017 % 15% 37%

2012 1% 18%

Fahrgemeinschaft 2022 0 8% 1%

2017 1§4% 8%

2012 % 4% 3%

Abbildung 17.2: Verkehrsmittelwahl bei alltdglichen Wegen im Zeitvergleich
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17. Denken Sie nun bitte an lhre alltdglichen Wege (z.B. zu Arbeit und
Ausbildung, zum Einkaufen usw.). Wie haufig benutzen Sie dabei die unten
aufgefiihrten Verkehrsmittel?

M fast immer haufig manchmal selten M nie

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Elektroauto 2022 29%2%3% 2

0
2017
* 000
201210
1
LKW oder Lieferwagen 202200/
* 20171% 1

Abbildung 17.3: Verkehrsmittelwahl bei alltdglichen Wegen im Zeitvergleich

17. Denken Sie nun bitte an lhre alltdglichen Wege (z.B. zu Arbeit und
Ausbildung, zum Einkaufen usw.). Wie hdufig benutzen Sie dabei die unten
aufgefiihrten Verkehrsmittel? durchschnittliche Nutzungshaufigkeit

fastimmer 5.0

45
haufig 4,0
35
, ==zU Full *
=m=0OPNV *
manchmal 3,0 —+—Fahrrad
=>=PKW Verbrenn.
25 —i=E-Auto

20 /2\ / 2,2

selten

52 1,2 < 1,2
nie 1,0 T T T 1

Speyer-Mitte Speyer-West Speyer-Siid Speyer-Nord

Abbildung 17.4: Verkehrsmittelwahl bei alltdglichen Wegen im Vergleich der Stadtteile
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In der aktuellen Nachhaltigkeitshefragung wurde erstmals die Nutzung des Offentlichen Personennahver-
kehrs (OPNV) einer gesonderten Betrachtung unterzogen. Wofir wird der OPNV genutzt, welches sind
Griinde, ihn nicht zu nutzen?

Abbildung 18 zeigt, fur welche Fahrten die Befragten den OPNV nutzen (Mehrfachauswahlfrage).

18a. Fragen zum offentlichen Personennahverkehr (OPNV)
Fiir welche Fahrten nutzen Sie den OPNV?
Prozent der Befragten, die eine jeweilige Nutzung angeben
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40% 45% 50%
gar nicht 44%
in meiner Freizeit 32%
zu anderen Zwecken 21%
zum Einkaufen 10%
zur Arbeit 9%
zur Schule 3%

Abbildung 18: Nutzung des OPNV

Demnach wird der OPNV am haufigsten in der Freizeit genutzt (31%), weniger fiir Fahrten zum Einkauf
(10%) oder zur Arbeit (9%). Das Fahrten zur Schule nur mit 3% genannt sind, dirfte u.a. damit zusam-
menhéngen, dass in die Stichprobe der Befragten erst Birger*innen ab 15 Jahren aufgenommen wurden.
Viele Befragte (44%) geben an, den OPNV gar nicht zu nutzen.

Welche Grinde es hierflr gibt, wurde in einer Frage mit freien Antwortmdglichkeiten eruiert. Dabei haben
sich mit 51% Uber die Hélfte der Befragungsteilnehmer*innen gedullert und 299 inhaltliche Angaben ge-
macht. Zusammenfassend ergibt sich dabei folgendes Bild:

Griinde fiir die Nicht-Nutzung des OPNV (299 Angaben durch 223 Befragte (51%)) %-Anteil
kein Bedarf (Wege zu FuR, mit Rad oder Auto) 29%
Zeitliche Aspekte (zu lange Fahrtdauer, unglinstige Zeiten, unglinstige Taktung) 17%
Unzureichende Infrastruktur (fehlende oder schlechte Verbindung, entfernte Haltestellen) 14%
Kosten (als zu teuer angesehen) 14%
Geringe Flexibilitat 5%
Umstandlichkeit (in Bezug auf bei Handhabung von Fahrpldanen, des Tarifsystems, Fahrkartenkauf) 6%
Unpraktischer OPNV (kann bei groReren Einkaufen kaum genutzt werden.) 3%
Unzuverlassigkeit (Verspatungen, Ausfille, Stérungen) 4%
Personliche Griinde (Alter, Gesundheit, Behinderung, Corona-Schutz) 6%

Die detaillierten Formulierungen der 299 Angaben ist im Anhang A5 dokumentiert.
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Wie steht es um die personliche Mobilitat der Befragungsteilnehmer*innen (vgl. Tabelle 5)?

Tabelle 5: Personliche Mobilitat

19. Personliche Mobilitat: Zur Fortbewegung benétige ich ... Haufigkeit | Prozent

keine Hilfsmittel 377 94,0

Hilfen flir Menschen mit Sehbehinderung, z.B. Langstock, Blindenfiihrhund etc. 3 0,7

Rollator oder Gehhilfe 18 4,5

Rollstuhl 3 0,7
401

Demnach bendtigen 94% der Befragungsteilnehmerinnen und -teilnehmer keine Hilfsmittel, 0,7% bendti-
gen Hilfen fur Menschen mit Sehbehinderungen, 4,5% nutzen eine Gehhilfe und/oder einen Rollator und

0,7% einen Rollstuhl.

54




G. Versorgung und Konsum

Welche Tendenzen und Einstellungen bestehen im Hinblick auf nachhaltiges Konsumverhalten in Speyer?
Inwieweit besteht beispielsweise die Bereitschaft, hthere Kosten fiir nachhaltige Produkte in Kauf zu
nehmen?

Abbildungen 19.1-2 geben einen Uberblick tiber verschiedene Facetten nachhaltigen Konsumverhaltens:

— 94% stimmen (eher) zu, dass die Biirger*innen durch ihr Kaufverhalten wesentlich zum Umwelt-
schutz beitragen kénnen (gegeniiber 2017 eine Zunahme um 12%!).

— 93% der Befragungsteilnehmer*innen achten (eher) beim Kauf von Haushaltsgeraten auf einen nied-
rigen Energieverbrauch und 94% achten (eher) darauf, langlebige Produkte zu kaufen. 70% kaufen
(eher) Produkte, die bei ihrer Herstellung die Umwelt nur gering belasten.

— Die Bereitschaft, (eher) Obst und Gemdse aus der Region zu kaufen ist mit 93% ebenfalls sehr aus-
gepragt. Im Vergleich dazu werden fair gehandelte Produkte deutlich weniger regelméRig gekauft.
69% stimmen dieser Aussage (eher) zu. 80% sind aber bereit, flr biologisch erzeugte Lebensmittel
einen hoheren Preis zu zahlen. Fast die Hélfte der Befragten kauft regelméfRig auf einem der Speyer-
er Wochenmarkte ein.

— Auch zur Mehrwegthematik wurden 3 Fragen aufgenommen. Der Unterschied zwischen Einweg-
und Mehrwegverpackungen bei Getrankten in Pfandflaschen ist fur die meisten (94%) gut erkenn-
bar. Beim Kauf von Essen und Getranken zum Mitnehmen nutzen schon 86% der Befragten (eher)
Mehrweggeféale. 71% kaufen im Supermarkt auch (eher) gerne Waren in Mehrwegverpackungen.

20a. Bitte geben Sie an, inwieweit Sie diesen Aussagen zum Kauf von
Produkten zustimmen kénnen.

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

E

Ich kaufe Obst und Gemise aus meiner Region. (425) 45% 6% (%
Ich kaufe regelméfig auf einem der Speyerer Wochenmérkte ein. - 6% 33%
(421) ° .
Ich bin bereit, fir biologisch erzeugte Lebensmittel einen hoheren ) .
Preis zu zahlen. (421) % 14% .

Ich kaufe regelméaRig Produkte aus fairem Handel. (416)

AT% 7% '%

Ich kaufe Produkte, die bei ihrer Herstellung und Nutzung die
Umwelt (Boden, Wasser, Luft, Natur ...) nur gering belasten. (417)

Ich achte beim Kauf von Haushaltsgeréten auf einen niedrigen 0 sl
Energieverbrauch. (419) m | n‘ | o fl%

51% 26%

Abbildung 19.1: Tendenzen und Einstellungen zu nachhaltigem Konsumverhalten

Insgesamt wird zunehmend die Macht der Verbraucher gesehen, zum Umweltschutz beitragen zu kénnen.

Nachhaltiges Kaufverhalten ist bei energiesparenden und langlebigen Produkten starker ausgepragt als bei
fair gehandelten Produkten. Der langfristig gesehene Nutzen (weniger Energieverbrauch, langlebige Pro-
dukte) ist ein groRerer Anreiz fur nachhaltigen Konsum als der Kauf fair gehandelter und dabei teurerer
Produkte. Auch die Tendenz biologisch erzeugte Produkte zu einem hdheren Preis zu kaufen ist ver-
gleichsweise starker ausgeprégt als diejenige, fair gehandelte Produkte zu kaufen.
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20a. Bitte geben Sie an, inwieweit Sie diesen Aussagen zum Kauf von
Produkten zustimmen kénnen.

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 0% 0% 90% 100%

Ich achte darauf, dass Geréte und Produkte, die ich kaufe, % 35'y
maglichst langlebig sind und repariert werden kénnen. (423) :

Ich bin bereit, hohere Preise fiir energiesparende Produkte zu

bezahlen. (420) 48% 12%

36%

Wir Birgerfinnen kénnen durch unser Kaufverhalten wesentlich _

zum Umweltschutz beitragen. (422)

Beim Kauf von Essen / Getranken zum Mitnehmen nutze ich |
Mehmweggefalie und vermeide Einwegverpackungen (z.B. fir 35% 17%

Coffee-to-go oder Take-away-Essen). (410)

Ich kaufe im Supermarkt gern Waren in Mehrwegverpackungen
(z.B. Joghurt, Milch etc.). Das Zurtckbringen der Pfandbehélter ist _ 30% 21%

far mich kein Problem. (418)

Bei Getranken in Pfandflaschen erkenne ich den Unterschied 21%
zwischen Einweg- und Mehrwegverpackung. (424) m :

Abbildung 19.2: Tendenzen und Einstellungen zu nachhaltigem Konsumverhalten

20b. Wertstoffsammlung fiir Glas

B stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu B stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

.

Ich wére bereit, Glas-Verpackungen zu wohnortnahen
Sammelstellen zu bringen.

Ich ware bereit, Glas-Verpackungen zu Sammelstellen auf
- - 20% 1%
Supermarkt-Parkplatzen zu bringen.

Abbildung 20: Wertstoffsammlung fur Glas

Das Thema ,,Wertstoffsammlung fiir Glas* wurde neu aufgenommen, da Speyer von der Glassammlung in
Plastiksacken wegkommen und stattdessen Sammelstellen etablieren méchte. 73% der Befragten wéren
bereit, Glasverpackungen zu wohnortnahen Sammelstellen, 78% zu Sammelstellen auf Supermarktpark-

platzen zu bringen (vgl. Abb. 20). Damit bleibt (iber ein Fiinftel der Befragten, die hierzu keine Bereit-
schaft zeigen.
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H. Freizeit

Welche Rolle kommt dem Thema Nachhaltigkeit bei der Freizeitgestaltung zu? Inwieweit wird die Freizeit
innerhalb von Speyer verbracht? Welcher Stellenwert kommt dem Umweltschutz in diesem Lebensbereich zu?
Wie ansprechend werden die ¢ffentlichen Radume, insbesondere die Grinanlagen und Plétze von den Bir-
ger*innen wahrgenommen?

Wahrgenommene Mdglichkeiten der Freizeitgestaltung

Abbildung 21 gibt einen Uberblick tiber die verschiedenen Mdglichkeiten der Freizeitgestaltung in Speyer
und Aspekte des Freizeitverhaltens der Befragungsteilnehmer*innen.
— 31% sind in seiner Freizeit regelmalig in einem Verein in Speyer aktiv.
— 90% verbringen ihre Freizeit gerne in der Natur und verweisen somit auf den hohen Stellenwert der
natiirlichen Umwelt. Diese Tendenz hat sich seit 2012 kontinuierlich verstérkt.*
— 89% geben an, dass Umweltschutz fir sie auch bei der Freizeitgestaltung ein wichtiger Gesichts-
punkt ist. Auch hier sehen wir seit 2012/17 eine signifikante Zunahme.®
— Die Zufriedenheit mit den Freizeitmdglichkeiten in Speyer ist tiber die 3 Erhebungszeitrdume hin-
weg mit 84% in etwa gleich hoch geblieben.

21. Welche Moglichkeiten zur Freizeitgestaltung in Speyer sehen Sie und wie
haufig nehmen Sie diese wahr?

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme (berhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

]
Ich bin regelmé&Big in einem Verein in Speyer aktiv. (403) 2022 10% 20%

Meine Freizeit verbringe ich gerne in der Natur in Speyer, z.B. mit

Spazierengehen, Wandemn, Radfahren. (419) 2022
k2017
2012 %
Mit den Freizeitmdglichkeiten innerhalb von Speyer bin ich
zufrieden. (416) 2022
2017
2012 i
Bei meiner Freizeitgestaltung ist Umweltschutz ein wichtiger
Gesichtspunkt. (415) 2022
*k 2017

2012

Abbildung 21: Wahrgenommene Mdglichkeiten der Freizeitgestaltung

 Mittelwert 2012=3,28; Mi 2017=3,40; Mi 2022=3,47; F(2,1390)=6,62; p<0,01
* Mittelwert 2012=2,87; Mi 2017=2,83; Mi 2022=3,06; F(2,1380)=8,64; p<0,01
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Bewertung der Grunflachen und Platze mit Erholungsfunktion im stadtischen Raum

Wie ansprechend erleben die Befragungsteilnehmer*innen die verschiedenen Griinflachen und Platze im
stadtischen Raum? Die folgende Abbildung 22 fasst diese Einschatzungen zusammen..

22a. Wie ansprechend erleben Sie die folgenden Griinanlagen und
Plitze? Folgende Griinanlage / folgenden Platz erlebe ich als ansprechend ...

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
41% 6%0%

Domgarten (414)
Adenauer Park (362) | 44%‘ | ‘10%
Feuerbachpark (314) o w%‘
Woogbachtal (350) 45%‘ ‘ ‘12% 0%

Berliner Platz (352)

Platz der Stadt Ravenna (249)
Postplatz (375)

Grinflachen in der Waldsiedlung (202)

Walderholung (319)

Die Griinanlagen und Platze in Speyer erlebe ich als ansprechend.
(393)

Abbildung 22: Bewertung der Grunanlagen und Platze als ansprechend

Im Vergleich zu den Befragungen von 2012 und 2017 wird die Gesamtheit der Griinanlagen und Platze in
Speyer von 79% als (eher) ansprechend erlebt, was einen leichten Riickgang bedeutet (vorhergehende Erhe-
bungen: tiber 80%).%® Der Domgarten®” wird von 94% der Befragten als (eher) ansprechend erlebt, was ge-
genliber 2012 einen leichten Riickgang bedeutet. Die Einschatzung des Berliner Platzes hat sich nach einem
groRen Zugewinn in 2017 wieder etwas verschlechtert: 43% erleben ihn jetzt noch als (eher) ansprechend.*®
Das Woogbachtal wird von 88% der Befragten als (eher) ansprechend erlebt, womit sich die Einschatzung
auf hohem Niveau stabilisiert hat*®® (vgl. Abbildungen 22.1-2).

In einer offenen Frage wurde ergénzend gefragt: ,,Welche Angebote im Bereich Griinflichen und Freizeit
im Freien fehlen?. Auf diese Frage haben 26% der Befragungsteilnehmer*innen geantwortet. Dabei haben
112 Befragte insgesamt 183 inhaltliche Einschatzungen und Anregungen gegeben. Die Ergebnisiibersicht
findet sich auf der ibernichsten Seite nach den oben beschriebenen Abbildungen 22 1-2.

% Mittelw. 2012=3,08; Mittelw. 2017=3,07; Mittelw. 2022=2,91; F(2,1290)=8,28; p<0,01
37 Mittelw. 2012=3,57; Mittelw. 2017=3,47; Mittelw. 2022=3,47; F(2,1383)=4,17; p<0,05
8 Mittelw. 2012=2,21; Mittelw. 2017=2,52; Mittelw. 2022=238; F(2,1144)=9,70; p<0,01
% Mittelw. 2012=3,13; Mittelw. 2017=3,30; Mittelw. 2022=3,31; F(2,1123)=8,00; p<0,01
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22a. Wie ansprechend erleben Sie die folgenden Griinanlagen und
Platze? Folgende Griinanlage / folgenden Platz erlebe ich als ansprechend ...

M stimme voll und ganz zu 1 stimme eher zu m stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Domgarten 2022
* 2017

2012

Adenauer Park 2022
2017

2012
Feuerbachpark 2022
2017

2012

Woogbachtal 2022
* 2017

2012

Abbildung 22.1: Bewertung der Grinanlagen und Plétze als ansprechend im Zeitvergleich

22a. Wie ansprechend erleben Sie die folgenden Griinanlagen und
Pliatze? Folgende Griinanlage / folgenden Platz erlebe ich als ansprechend ...

M stimme voll und ganz zu 1 stimme eher zu 1 stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Berliner Platz 2022

% 2017

2012

Griinflachen in der Waldsiedlung 2022

2017

2012

Walderholung 2022

2017

2012

Die Grinanlagen und Platze in Speyer 2022
erlebe ich als ansprechend.

% 2017
2012

Abbildung 22.2: Bewertung der Griinanlagen und Plétze als ansprechend im Zeitvergleich
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Ubersicht A.6 gibt einen Uberblick tiber die verschiedenen Hinweise, die die Befragten auf die Frage:
»Welche Angebote im Bereich Griinflichen und Freizeit im Freien fehlen?* gegeben haben,

Ubersicht A.6: Zusammenschau der verschiedenen Arten von Hinweisen

. .. . . orae e . Anzahl .
Hinweise im Bereich Griinflichen und Freizeit im Freien %-Anteil
Nennungen (N)
Allgemeine Gestaltungsvorschldge zur Aufwertung des 6ffentlichen Raumes
— mehr Grinflachen (N=28)
— Hinweise mit Bezug auf bestimmte Grinflachen (N=28) 77 42%
— Hinweise mit Bezug auf bestimmte Platze und Orte (N=17)
—  Wasser im offentlichen Raum (N=4)
Weitere Ausstattung des 6ffentlichen Raumes
— mehr Sitzgelegenheiten und Banke (N=33)
—  Offentliche Toiletten (N=3) 42 23%
—  Trinkwasser(brunnen) (N=4)
—  Kioske u.a. (N=2)
Weitere Nutzungsmoglichkeiten im 6ffentlichen Raum
—  Offentliche Rdume fiir Sport (N=15)
—  Offentliche Rdume fiir Kinder und Jugendliche (N=14) 42 23%
—  Offentliche Rdume als Orte der Begegnung (N=7)
— Sonstige Nutzungsmoglichkeiten und Angebote (N=6)
Pflege der Griinflaichen und Sauberkeit im 6ffentlichen Raum
—  Pflege de.r G.rurjflache_n (N=7) 20 11%
—  Sauberkeit im 6ffentlichen Raum (N=13)
(mehr Papierkorbe und AbfallgefalRe; Hundezonen)
Sonstige Hinweise 2 1%
Summe 183 100%
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|. Nachhaltigkeit durch Digitalisierung

Der Themenkomplex ,,Nachhaltigkeit durch Digitalisierung™ wurde 2022 neu in die Befragung aufgenom-
men und hat zum Ziel, die Bekanntheit und Nutzung der digitalen Angebote der Stadt Speyer zu erfassen
und weitere Bedurfnisse im Bereich digitaler Angebote zu erfragen.

Abbildung 23 zeigt die Bekanntheit und Nutzung der digitalen Angebote der Stadt Speyer.

23a. Kennen und nutzen Sie folgende digitale Angebote der Stadt?

kenne ich und nutze ich kenne ich, nutze ich nicht ist mir nicht bekannt

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Digitale Serviceleistungen der Stadt und SWS/EBS: u.a. Online-
Beantragung Sperrmill, Terminvereinbarung Abfallwirtschaftshof 57% 25% 18%
etc. (423)

Digitale Veranstaltungen der Stadt, z.B. Workshops,

Netzwerktreffen, Sitzungen... (420) 6% 42% >1%
Weiterbildungsangebote der Stadt, z.B. Online-Programm
Nachhaltigkeit der VHS, f@irNet Computer-Sprechstunde | 6% 46% 48%
(Seniorenbiiro) (419)
Zugang zu Informationen, z.B. Homepage der Stadt, stadtische 54% 99% 7%

Facebook-Seiten, MeinSpeyerApp (419)

Abbildung 23: Bekanntheit und Nutzung der digitalen Angebote der Stadt Speyer

Die digitalen Serviceleistung von Stadt und SWS/EBS sowie der Zugang zu Information, wie der Home-
page sind Uber 80% der Befragten bekannt und werden von fast der Halfte auch genutzt. Digitale Veran-
staltungen der Stadt und Weiterbildungsangebote sind zwar etwa der Halfte der Befragten bekannt, werden
aber wenig (von 6%) genutzt.

Vertiefend wurde analysiert, inwieweit Bekanntheit und Nutzung der digitalen Angebote der Stadt von
Geschlecht der Befragten abhangt. Hier ergaben sich keine signifikanten Unterschiede.

Weiter wurde Bekanntheit und Nutzung der digitalen Angebote in Abhédngigkeit vom Bildungsabschluss
der Befragten betrachtet. Die Ergebnisse sind in den Abbildungen 23.1-2 dargestellt. Es zeigt sich, dass
Bekanntheit und Nutzung der digitalen Serviceleistung von Stadt und SWS/EBS®, der Zugang zu Informa-
tion*, wie der Homepage, sowie der Weiterbildungsangebote* signifikant mit der Hohe des Bildungsab-
schlusses variieren.

%0 pearsons Chi-Quadr: 25,2253, FG=10, p=,004938
*! pearsons Chi-Quadr: 18,3132, FG=10, p=,049920
*2 pearsons Chi-Quadr: 38,3931, FG=10, p=,000032

61



23a. Kennen und nutzen Sie folgende digitale Angebote der Stadt?
Auswertung in Abhdngigkeit vom hochsten Bildungsabschluss

kenne ich und nutze ich kenne ich, nutze ich nicht ist mir nicht bekannt

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

‘ ‘ ‘ . i |
(Fach-)Abitur 62% 22% 17%

Studium 15%

* Realschule

Berufsausbildung

Abfallwirtschaftshof etc.

Hauptschule

Sperrmiill, Terminvereinbarung

(noch) kein Abschluss

Digitale Serviceleistungen der Stadt und

Digitale Veranstaltungen der Stadt, z.B.| SWS/EBS: u.a. Online-Beantragung

(Fach-)Abitur | 8%

Studium 8%

Realschule 0%

Sitzungen...

Berufsausbildung 7%

Workshops, Netzwerktreffen,

Hauptschule |4%

(noch) kein Abschluss 20% 0

Abbildung 23.1: Bekanntheit und Nutzung der digitalen Angebote der Stadt Speyer in Abhangigkeit vom
hdchsten Bildungsabschluss der Befragten

23a. Kennen und nutzen Sie folgende digitale Angebote der Stadt?
Auswertung in Abhdngigkeit vom hochsten Bildungsabschluss

kenne ich und nutze ich kenne ich, nutze ich nicht ist mir nicht bekannt
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
(Fach-)Abitur 8% | l 4‘5% | | ‘ ‘ 47% ‘ | |
Studium | 4% 37% 59%

Realschule %

Berufsausbildung 6%

(Seniorenbiiro)
*x

Online-Programm Nachhaltigkeit der

Weiterbildungsangebote der Stadt, z.B.
VHS, f@irNet Computer-Sprechstunde

Hauptschule | 4% 43% 52% ‘
(Fach-)Abitur 23% 13%
Studium 69% 22‘% 9%
Realschule 45% 43% 13%

Berufsausbildung

Hauptschule

Homepage der Stadt, stédtische
Facebook-Seiten, MeinSpeyerApp

Zugang zu Informationen, z B.

|
|
|
|
(noch) kein Abschluss 20% 0%
|
|
|
|
|
\

|
|
|
|

80‘%
|
|
|
|
|
|
\

(noch) kein Abschluss

Abbildung 23.2: Bekanntheit und Nutzung der digitalen Angebote der Stadt Speyer in Abhangigkeit vom
hdchsten Bildungsabschluss der Befragten
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J. Gesundheit und Wohlergehen

Im Themenbereich ,,Gesundheit und Wohlergehen geht es zunéchst allgemein um die empfundene Le-

bensqualitat in Speyer. Sodann interessiert die Frage, ob die Corona-Pandemie einen Einfluss auf Gesund-

heit und Wohlergehen hat und inwieweit Angebote zur Gesundheitsfoérderung genutzt werden.

Lebensqualitat in Speyer

Die Abbildungen 24.1-2 stellen die empfundene Lebensqualitit in Speyer dar. Diese ist sehr hoch: 97%
stimmen der Aussage (eher) zu, dass sie sich in Speyer wohl fihlen und die Lebensqualitat insgesamt als
gut empfinden. Diesbeziiglich gibt es keine signifikanten Unterschiede (n.s.) zwischen den Stadtteilen.

Auch spielen die Wohnverhéltnisse (zur Miete / in Eigentum; Wohnung in Mehrfamilienhaus / in Einfami-

lienhaus) keine bedeutsame Rolle fiir die empfundene Lebensqualitat.

24, Lebensqualitat in Speyer

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

37% 3% 0%

Ich fuhle mich in Speyer wohl und empfinde die Lebensqualitat
insgesamt als gut. (425)

Speyer-West 40% 4% 0%

Speyer-Sid 39% 2% 0%

Speyer-Nord 29% 6% 0%

|

Abbildung 24.1: Lebensqualitét in Speyer — insgesamt und differenziert nach Stadtteilen

24, Lebensqualitatin Speyer

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Ich fithle mich in Speyer wohl und empfinde die Lebensqualitat w ) .
insgesamt als gut. (429) 37% 3% 0%

zur Miete: Wohnung in Mehrfamilienhaus 36% 3% 0%

in Eigentum: Wohnung in Mehrfamilienhaus 40% 1%0%

in Einfamilienhaus 34% 3% 0%

Abbildung 24.2: Lebensqualitét in Speyer — insgesamt und differenziert nach Wohnverhéltnissen

i
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Einfluss der Corona-Pandemie auf Gesundheit und Wohlergehen

Neu aufgenommen wurde eine Frage nach dem Einfluss der Corona-Pandemie auf Gesundheit und Wohl-
ergehen. 54% der Befragten flhlen sich durch die Corona-Pandemie in ihrem seelischen Wohlbefinden
(eher) beeintrachtigt, 44% in ihrem korperlichen Wohlbefinden (vgl. Abbildung 25).

Vertiefend wurde analysiert, ob Alter, berufliche Situation, die Anzahl Personen im Haushalt und die An-
zahl der unter 18-jahrigen im Haushalt eine Rolle fiir das empfundene Ausmal} der Beeintrachtigung ist.
Hier ergaben sich keine statistisch bedeutsamen Zusammenhénge (Varianzanalyse).

In einer weiteren explorativen Analyse zeigte sich aber, dass die Wohnsituation und die Anzahl der im
Haushalt vorhandenen Autos eine wichtige Rolle spielen (vgl. Abbildungen 25.1-2).

Befragte, die in einem Einfamilienhaus wohnen fithlen sich durch die Corona-Pandemie sowohl in ihrem
seelischen® als auch in ihrem kérperlichen® Wohlbefinden weniger beeintrachtigt als solche, die in einer
Wohnung in einem Mehrfamilienhaus wohnen (Abbildung 25.1).

Ferner zeigt sich: je mehr Autos in einem Haushalt vorhanden sind, desto geringer wird die seelische® und
kérperliche®® Beeintrachtigung durch die Corona-Pandemie empfunden (Abbildung 25.2).

25. Welchen Einfluss hat fiir Sie die Corona-Pandemie auf Gesundheit und
Wohlergehen?
M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Uberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 350% 60% 70% 80% 90% 100%

Durch die Corona-Pandemie fiihle ich mich in meinem seelischen

Wohlbefinden beeintrachtigt. (425) 3% 0%

Durch die Corona-Pandemie flihle ich mich in meinem kérperlichen
Wohlbefinden beeintrachtigt. (422)

Abbildung 25: Einfluss der Corona-Pandemie auf Gesundheit und Wohlergehen

*3 F(1,421)=6,20; p<0,05
* F(1,418)=8,90; p<0,01
% F(2,418)=5,40; p<0,01
%6 F(2,414)=3,65; p<0,05
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m stimme voll und ganz zu stimme eher zu

0% 10% 20%

stimme eher nicht zu

30%

40%

50%

60%

25. Welchen Einfluss hat fiir Sie die Corona-Pandemie auf Gesundheit und
Wohlergehen? - abhdngig von der Wohnsituation

70% 80%

m stimme {berhaupt nicht zu

90% 100%

Wohnung in Mehrfamilienhaus -
*

in Einfamilienhaus -
Wohnung in Mehrfamilienhaus -

sk

ich mich in meinem seelischen
Wohlbefinden beeintrachtigt.

in Einfamilienhaus 31%

ich mich in meinem korperlichen

Durch die Corona-Pandemie fiihle Durch die Corona-Pandemie fiihle
Wohlbefinden beeintrachtigt.

39%

30%

34%

31%

29%

37%

111

Abbildung 25.1: Einfluss der Corona-Pandemie auf Gesundheit und Wohlergehen — abhéngig von der

Wohnsituation

25. Welchen Einfluss hat fiir Sie die Corona-Pandemie auf Gesundheit und
Wohlergehen? - abhingig von der Anzahl Autos im Haushalt

2 und mehr Autos 39%

ich mich in meinem seelischen
Wohlbefinden beeintrachtigt.

o
e

0 Autos _
L

E S 1 Auto

2 und mehr Autos F 29%
| | |

ich mich in meinem korperlichen

Durch die Corona-Pandemie fiihle Durch die Corona-Pandemie fiihle
Wohlbefinden beeintrachtigt.

37%

32%

21%

26%

Com
o m

o
—

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu B stimme tiberhaupt nicht zu
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
* 1 Auto 36% 3% %

Abbildung 25.2: Einfluss der Corona-Pandemie auf Gesundheit und Wohlergehen — abhdngig von der An-

zahl Autos im Haushalt
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Nutzung von Angeboten zur Gesundheitsférderung

Abschliefend wurde noch erfragt, inwieweit Angebote zur Gesundheitsforderung genutzt werden (Abbil-
dung 26). Am stérksten werden (eher) genutzt:

die Angebote von anderen Anbietern (z.B. Fitness-Studios, Yoga-Zentren, Bademaxx/Schwimmbéder ...)
(57%), gefolgt von Angeboten tiber Vereine (z.B. Sportverein, Kneipp-Verein ...) (33%), betrieblicher
Gesundheitsforderung ber den*die Arbeitgeber*in (26%), Angeboten im Pflegebereich (z.B. Therapie-
zentren, Sturzprophylaxe) (21%) und Gesundheitskursen aus dem VHS-Programm (14%).

Die Nutzung der Angebote variiert bedeutsam in Abhangigkeit vom Alter (vgl. Abbildung 26.1-3) und der
beruflichen Situation der Befragten (vgl. Abbildung 26.4-6).

26. Inwieweit nutzen Sie Angebote zur Gesundheitsforderung?

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Gberhaupt nicht zu

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Betriebliche Gesundheitsfﬁirdt(e;r}? iiber den*die Arbeitgeber*in h - S w

Gesundheitskurse aus dem VHS-Programm (388) I 1% 23% _

Angebote tiber Vereine, z.B. Sportverein, Kneipp-Verein ... (392) - 18% 21% _

Angebote von anderen Anbietern, z.B. Fitness-Studios, Yoga- - - .
Zentren, Bademaxx / Schwimmbéder ... (406) °

im Pflegebereich, z.B. Therapiezentren, Sturzprophylaxe (393)F 16% 18% m

Abbildung 26: Nutzung von Angeboten zur Gesundheitsférderung

26. Inwieweit nutzen Sie Angebote zur Gesundheitsforderung? -

nach Altersgruppe
M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Gberhaupt nicht zu
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
15-24 Jahre 0%=13%- : : | ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘
25-34 Jahre 17% :

35-44 Jahre

45-54 Jahre

55-64 Jahre
65-74 Jahre 0% 8%
75-84 Jahre |

15-24 Jahre 0% F3%
|
|

Betriebliche
Gesundheitsforderung tiber
den*die Arbeitgeber*in

25-34 Jahre
35-44 Jahre
45-54 Jahre
55-64 Jahre
65-74 Jahre

75-84 Jahre 0%
85 Jahre und alter 0%=11%

Gesundheitskurse aus dem VHS-
Programm

Abbildung 26.1: Nutzung von Angeboten zur Gesundheitsforderung — abhéngig vom Alter
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26. Inwieweit nutzen Sie Angebote zur Gesundheitsforderung? -
nach Altersgruppe
M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme {iberhaupt nicht zu
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Abbildung 26.2: Nutzung von Angeboten zur Gesundheitsforderung — abhéngig vom Alter

26. Inwieweit nutzen Sie Angebote zur Gesundheitsférderung? -

nach Altersgruppe
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Abbildung 26.3: Nutzung von Angeboten zur Gesundheitsforderung — abhdngig vom Alter
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26. Inwieweit nutzen Sie Angebote zur Gesundheitsférderung? -
nach beruflicher Situation

B stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Gberhaupt nicht zu
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Hausfrau / Hausmann
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Programm

Auszubildende®r 0% 17‘%;

Abbildung 26.4: Nutzung von Angeboten zur Gesundheitsforderung — abhangig von der beruflichen Situation

26. Inwieweit nutzen Sie Angebote zur Gesundheitsforderung? -
nach beruflicher Situation

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme Gberhaupt nicht zu
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Abbildung 26.5: Nutzung von Angeboten zur Gesundheitsforderung — abhangig von der beruflichen Situation
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26. Inwieweit nutzen Sie Angebote zur Gesundheitsforderung? -
nach beruflicher Situation

M stimme voll und ganz zu stimme eher zu stimme eher nicht zu M stimme {iberhaupt nicht zu
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Abbildung 26.6: Nutzung von Angeboten zur Gesundheitsforderung — abhéngig von der beruflichen Situa-
tion
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K. Allgemeine Angaben zu den Befragten

Die folgenden allgemeinen Angaben geben eine n&here Information Uber die Zusammensetzung der Teil-

nehmer*innen der représentativen Befragung. Sind die Summenwerte von 429 verschieden (Zahl der Teil-
nehmer*innen insgesamt), so wurde zu diesem Gesichtspunkt von den fehlenden Befragten keine Angabe
gemacht.

Diese Angaben bilden insbesondere den Ausgangspunkt fir die vertiefenden Auswertungen, wie z.B. bei
der Frage nach der Wahrnehmung des Klimawandels oder bei der ,,Vermissensfrage™ in Bezug auf das
Wohnumfeld

Geschlecht Haufigkeit Prozent
weiblich 238 55,5
mannlich 190 44,3
divers 1 0,2
Summe 429 100,0
Altersgruppe Haufigkeit Prozent
15-24 Jahre 31 7,2
25-34 Jahre 54 12,6
35-44 Jahre 43 10,0
45-54 Jahre 66 15,4
55-64 Jahre 92 21,5
65-74 Jahre 84 19,6
75-84 Jahre 45 10,5
85 Jahre und dlter 13 3,0
Berufliche Situation Haufigkeit Prozent
im Ruhestand 140 32,9
Student*in 14 3,3
Berufstatige*r 231 54,2
Hausfrau / Hausmann 10 2,3
derzeit ohne Arbeit 13 3,1
Schiler*in 12 2,8
Auszubildende*r 6 1,4
Hoéchster Bildungsabschluss Haufigkeit Prozent
Studium 128 30,0
(Fach-)Abitur 60 14,1
Realschule 59 13,8
Berufsausbildung 128 30,0
Hauptschule 46 10,8
(noch) kein Abschluss 5 1,2
Geburtsort Haufigkeit Prozent
Speyer 167 39,1
anderer Ort in Deutschland 207 48,5
anderer Ort auBerhalb von Deutschland 53 12,4
Haben Sie die deutsche Staats- e

v . Haufigkeit Prozent
angehorigkeit?
Ja 389 94,4%
Nein 23 5,6%
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K. Allgemeine Angaben zu den Befragten (Fortsetzung)

Wie lange wohnen Sie schon in Speyer? | Haufigkeit Prozent

mehr als 20 Jahre 262 61,1
11-20 Jahre 78 18,2
weniger als 5 Jahre 46 10,7
5-10 Jahre 43 10,0
Wie wohnen Sie in Speyer (a)? Haufigkeit Prozent
zur Miete 194 45,3
in Eigentum 234 54,7
Wie wohnen Sie in Speyer (b)? Haufigkeit Prozent
Wohnung in Mehrfamilienhaus 260 60,9
in Einfamilienhaus 167 39,1

Wie viele Personen | n in lhrem P
e viele Personen lebe € Haufigkeit Prozent

Haushalt?

1 97 23,0
2 189 44,8
3 57 13,5
4 49 11,6
mehr als 4 30 7,1

Wie viele Personen davon sind im

Alter unter 18 Jahre? Haufigkeit Prozent
0 317 76,9
1 36 8,7
2 49 11,9
3 1,9
4 1 0,2
mebhr als 4 1 0,2

Wie viele Erwerbstatige leben in

threm Haushalt? Haufigkeit Prozent

0 138 33,3
1 81 19,6
2 168 40,6
3 20 4,8
4 5 1,2
mehr als 4 2 0,5
Meine Arbeitsstitte / Schule ist ... Haufigkeit Prozent
in Speyer 150 36,1
auBerhalb von Speyer 120 28,9
flr mich unzutreffend 145 34,9

n welchem Stadtteil von Speyer

wohnen Sie? Haufigkeit | Prozent

Speyer-Mitte 126 29,8
Speyer-West 106 25,1
Speyer-Siid 120 28,4
Speyer-Nord 71 16,8
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K. Allgemeine Angaben zu den Befragten (Fortsetzung)

\:I\Ialzsvhl:::?Autos gibt es in lhrem Haufigkeit Prozent
0 54 12,7
1 194 45,8
2 147 34,7
3 21 5,0
4 6 1,4
mehr als 4 2 0,5
kumuliert 2 und mehr 176 41,5
Anzahl Autos im mehr Zeile
Haushalt nach 0 Autos 1 2 3 4
als 4 Gesamt
Altersgruppen.
15-24 Jahre Hé.ufigkeit 2 9 16 2 1 0 30
Zeilen-% 6,7% 30,0% 53,3% 6,7% 3,3% 0,0%
55 34 Jahre Haufigkeit 5 19 20 8 1 1 54
Zeilen-% 9,3% 35,2% 37,0% 14,8% 1,9% 1,9%
35-44 Jahre Haufigkeit 7 17 19 0 0 0 43
Zeilen-% 16,3% 39,5% 44,2% 0,0% 0,0% 0,0%
Haufigkeit 5 28 29 1 2 1 66
45-54 Jahre Zeilen-% 7,6% 42,4% | 43,9% 1,5% 3,0% 1,5%
Haufigkeit 11 34 39 7 1 0 92
55-64 Jahre
Zeilen-% 12,0% 37,0% 42,4% 7,6% 1,1% 0,0%
Haufigkeit 12 55 14 3 0 0 84
65-74 Jahre Zeilen-% 143% | 655% | 16,7% 3,6% 0,0% 0,0%
75.84 Jahre Haufigkeit 8 25 9 0 0 0 42
Zeilen-% 19,0% 59,5% 21,4% 0,0% 0,0% 0,0%
85 Jahre Haufigkeit 4 7 1 0 0 0 12
und alter Zeilen-% 33,3% 58,3% 8,3% 0,0% 0,0% 0,0%
Alle Haufigkeit 54 194 147 21 5 2 423
Anzahl Autos im
Haushalt nach mehr .
beruflicher 0 Autos ! 2 3 4 als4 Zeile
Situation
im Ruhestand Anzahl 24 88,0 21 2 1 0 136
Zeilen-% 17,7% 64,7% 15,4% 1,5% 0,7% 0,0%
Student*in Anzahl 2 1,0 9 2 0 0 14
Zeilen-% 14,3% 7,1% 64,3% 14,3% 0,0% 0,0%
Berufstatige®r Anzahl 22 87,0 102 15 4 1 231
Zeilen-% 9,5% 37,7% 44,2% 6,5% 1,7% 0,4%
Hausfrau / Anzahl 0 3,0 6 1 0 0 10
Hausmann Zeilen-% 0,0% 30,0% 60,0% 10,0% 0,0% 0,0%
derzeit ohne Anzahl 4 6,0 2 0 0 1 13
Arbeit Zeilen-% 30,8% 46,2% 15,4% 0,0% 0,0% 7,7%
Schiller*in Anzahl 0 5,0 6 0 0 0 11
Zeilen-% 0,0% 45,5% 54,6% 0,0% 0,0% 0,0%
. " Anzahl 1 3,0 0 1 1 0 6
Auszubildende™r - o 16,7% | 50,0% 0,0% 16,7% | 16,7% 0,0%
Alle Anzahl 53 193,0 146 21 6 2 421
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K. Allgemeine Angaben zu den Befragten (Fortsetzung)

Anzahl Autos im

Haushalt nach 0 Autos 1 2 3 4 mehr Zeile

Arbeitsort als 4

. Anzahl 19 62,0 60 5 1 2 149

in Speyer Zeilen-% 12,8% | 416% | 40,3% 3,4% 0,7% 1,3%

auBerhalb Anzahl 7 39,0 57 12 5 0 120

von Speyer Zeilen-% 5,8% 32,5% 47,5% 10,0% 4,2% 0,0%

flr mich Anzahl 26 84,0 28 4 0 0 142

unzutreffend Zeilen-% 18,3% 59,2% 19,7% 2,8% 0,0% 0,0%

Alle Anzahl 52 185,0 145 21 6 2 C

Anzahl Autos im

Haushalt nach 0 Autos 1 2 3 4 mehr als 4 Zeile

Stadtteil

Speyer-Mitte Anzahl 21 44,0 49 10 1 1 126
Zeilen-% 16,7% 34,9% 38,9% 7,9% 0,8% 0,8%

Speyer-West Anzahl 12 64,0 26 3 1 0 106
Zeilen-% 11,3% 60,4% 24,5% 2,8% 0,9% 0,0%

Speyer-Sud Anzahl 13 56,0 44 3 2 0 118
Zeilen-% 11,0% 47,5% 37,3% 2,5% 1,7% 0,0%

Speyer-Nord Anzahl 8 28,0 26 5 2 1 70
Zeilen-% 11,4% 40,0% 37,1% 7,1% 2,9% 1,4%

Alle Anzahl 54 192,0 145 21 6 2 420
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L. Ausblick und Perspektiven®’

Die Nachhaltigkeitshefragung liefert wichtige Ergebnisse fiir die Weiterentwicklung der lokalen Nachhal-
tigkeitsstrategie. Die Ergebnisse der Nachhaltigkeitsbefragung wurden in der Stadtverwaltung von den
zustandigen Fachstellen gesichtet und Planungen und Perspektiven erarbeitet, die zu einer Verbesserung
der Nachhaltigkeit in den einzelnen Handlungsfeldern beitragen.

Im n&chsten Schritt soll dann im Rahmen des Projektes ,,Global Nachhaltige Kommune Pfalz* unter Betei-
ligung von Wirtschaft, Wissenschaft, Zivilgesellschaft und Politik das Handlungsprogramm ,,Nachhaltiges
Speyer* in Form eines SDG-Aktionsplans weiterentwickelt werden. Der Prozess wird von einer Steue-
rungsgruppe begleitet.

Im Folgenden werden die aktuellen Planungen und Zukunftsperspektiven dargestellt, die zur nachhaltigen
Entwicklung beitragen.

Ein wichtiges Ziel ist es, den Bekanntheitsgrad der Bereiche Nachhaltigkeit und Klimaschutz durch eine
starkere Offentlichkeitsarbeit und zugéngliche Infos zu steigern.

Im Rahmen der Offentlichkeitsarbeit sollen die SDG-Ziele bekannter gemacht werden beispielsweise bei
Veranstaltungen. Hierzu werden im Projekt ,,Global Nachhaltige Kommune Pfalz** Offentlichkeitsmateria-
lien eingefihrt, die zukiinftig auch ausleihbar sein sollen.

Zudem soll eine stérkere Verknupfung der Nachhaltigkeitsziele mit der Arbeit der Stadtverwaltung erfol-
gen. Dies geschieht bereits z.B. durch Kennzeichnung der Sitzungsvorlagen. Dartiber hinaus plant die
Stadtkdmmerei zukiinftig die SDG-Ziele im Haushalt abzubilden.

Ein positives Ergebnis der Befragung ist, dass sowohl das Thema Nachhaltigkeit als auch die Nachhaltig-
keitsziele zunehmend bekannter werden. Der grofte Handlungsbedarf wird bei den Zielen ,,bezahlbare und
saubere Energie®, ,,Mallnahmen zum Klimaschutz* und ,,keine Armut“ gesehen, dicht gefolgt von den
Zielen ,,Gesundheit und Wohlergehen und ,,Nachhaltiger Konsum und Produktion. Dies sind wichtige
Ergebnisse fiir die anstehende Weiterentwicklung des Handlungsprogramms ,,Nachhaltiges Speyer. Die
vorliegenden Ergebnisse der Nachhaltigkeitsbefragung sollen in das Handlungsprogramm einflie3en.

Eine wichtige Partnerin fur die Nachhaltigkeit sind die VVolkshochschule und Stadtbibliothek der Stadt
Speyer. Abgeleitet aus den nationalen Aktionsplanen gewahrleistet die Volkshochschule eine dauerhafte
und systematische Verankerung der Bildung fir nachhaltige Entwicklung in ihrem Programm. Im Quali-
tatsmanagement der Volkshochschule ist Nachhaltigkeit dartiber hinaus als strategisches Entwicklungsziel
verankert. Bestehende und geplante Beitrdge sind im nachfolgenden themenbezogen aufgefiihrt.

Die positive Einschatzung der aktuellen Umweltqualitat (Wasser, Luft) in Speyer wird von den Sachgebie-
ten der stadtischen Umweltabteilung bestatigt. Die Luftqualitat in Speyer wird auch in den Messprotokol-
len der Messstation des Zentralen Immissionsmessnetzes (ZIMEN) in Speyer Nord im Meisenweg besta-
tigt. Die Wasserqualitét in den zahlreichen Seen in Speyer ist nach Einstufung der EU durchweg als ausge-
zeichnet bewertet. Die Befragung zeigt die Bedeutung naturnaher Flachen und Gewasser fiir die Freizeit-
gestaltung auf, die sich auch am Binsfeld zeigt. Aktuell wird versucht, mit Hilfe der Installation einer Ar-
beitsgruppe die Freizeitnutzung am Binsfeld nachhaltig umweltvertraglich zu gestalten und den Seen so
gentigend Raum zur Regeneration zu ermdglichen.

Die Volkshochschule Speyer und Stadtbibliothek sind wichtige Bildungsorte fiir die Birger*innen in
Speyer. Das bestehende und umfassende Programm im Umweltbereich soll fortgefiihrt und weiterentwi-
ckelt werden: Neben dem Ausbau der BNE-Angebote im Bereich junge Volkshochschule (BNE steht fiir
Bildung fur nachhaltige Entwicklung), geht an der Volkshochschule fur die Erwachsenen der klimafit-Kurs
2023 in die zweite Runde. Hier kénnen interessierte Burger*innen zu Klimaexpert*innen ausgebildet wer-

" Die Autorin dieses Kapitels ist die Nachhaltigkeitsmanagerin der Stadt Speyer, Dipl.-Umweltwiss. Sandra
Gehrlein, auf der Grundlage der Riickmeldungen zu den Befragungsergebnissen durch die Fachabteilungen.
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den. Gemeinsam wird die Kursreihe durchgefiihrt vom Helmholtz-Verbund Regionale Klimaanderungen
und Mensch (REKLIM), dem WWEF Deutschland und der Universitdt Hamburg. In der Planung sind der-
zeit weitere Vortrage rund um das Thema Klimawandel in der Stadt.

Zudem entsteht derzeit in der Stadtbibliothek eine Saatgutbibliothek zur Férderung gebietseigenen Saat-
guts, das auf die regionalen Gegebenheiten angepasst ist und die traditionelle Sortenvielfalt stiitzt. Das
Projekt wird von der Stadtbibliothek gemeinsam mit dem Nachhaltigkeitsmanagement, der Volkshoch-
schule und der Bieneninitiative umgesetzt (Haupt- und Ehrenamt). Daneben besteht die Idee, Exkursionen
und eine Ausstellung zum Thema Ruderalpflanzen anzubieten.

Zentrale Zukunftsaufgaben fur unsere Stadt sind vor dem Hintergrund des Klimawandels die Weiterent-
wicklung und Umsetzung von Strategien und MalRnahmen zum Klimaschutz und zur Anpassung an die
Folgen des Klimawandels. Diese bilden Querschnittsaufgaben, die neben dem Umweltbereich auch die
Themenfelder Soziales Zusammenleben, Wohnen, Mobilitat und Verkehr, Freizeit, Versorgung und Kon-
sum betreffen.

Wichtige Planungen des Klimaschutzmanagements sind derzeit die Erstellung einer gesamtstédtischen
Klima-Strategie und eine CO2-Bilanzierung. Entsprechend den Ergebnissen der Nachhaltigkeitsbefragung
erfolgt die Umsetzung der Klimaschutzprozesse unter starker Einbindung von Fachleuten und Blrger-
schaft.

Weitere wichtige Planungen, die zum Klimaschutz beitragen, sind derzeit die Ausschreibung des Nahver-

kehrsplans flr 2023 und die Erstellung eines Freiraumentwicklungskonzepts. Zukunftige Handlungsfelder
werden im Klimaschutzbereich insbesondere im Bereich Verkehr und Griinflachen gesehen. Ein Ansatz ist
es dabei, MalRnahmen zukiinftig vor der Umsetzung auf ihre Klimawirkung zu prifen (z.B. bei der Umge-
staltung von Grinflachen/ Platzen wie Postplatz/ Gilgenstrafie u.w.).

Ein weiteres Ergebnis der Befragung ist eine verstarkte Wahrnehmung des Klimawandels. Durch eine zu-
sétzliche Personalstelle stérkt die Stadt zukiinftig den Bereich Klimawandelfolgenanpassung (Mafthahmen
zur Anpassung u.a. Hochwasser, Starkregen, Hitze...).

Informationen zu Angeboten der Blrgerbeteiligung an Nachhaltigkeitsprojekten werden laut der Befra-
gung zunehmend positiv wahrgenommen. Gleichzeitig besteht noch ein hohes Potential fir das Engage-
ment an anderen Projekten. Dies soll auch zukinftig weiter gestarkt werden, beispielsweise durch Einstel-
lung entsprechender Angebote auf der digitalen Ehrenamtshoérse der Speyerer Freiwilligenagentur
(https://www.speyer.de/de/familie-und-soziales/ehrenamt/hier-werden-ehrenamtliche-gesucht/) sowie
durch eine verstarkte Offentlichkeitsarbeit zu den bestehenden Angeboten.

Auch das Seniorenbiiro soll als Ort fiir soziales Zusammenleben u.a. bei ,,jiingeren Senior*innen‘ sichtba-
rer werden. Es sollen Angebote fur die Zielgruppe geschaffen werden, die den Informationsfluss anregen.
Geplant sind zukiinftig verstarkte Bildungsangebote zum Thema Nachhaltigkeit. In diesem Jahr wurden
beispielsweise Exkursionen zum ,, Tag der Artenvielfalt* angeboten und im August fand ein ,,Klimafriih-
stiick statt. Die Angebote sollen zukiinftig ausgebaut werden. Uber verstirkte Informationen z.B. in der
Zeitschrift ,,aktiv dabei soll die Teilhabe verbessert werden.

Ein wichtiger Punkt flir das Seniorenbliro ist es zudem, die Relevanz der Barrierefreiheit zu starken. Hier
ergibt sich ein direkter Bezug zu den Handlungsfeldern ,,Wohnen und ,,Freizeit”. Auch wenn diese in der
Befragung von den meisten Personen positiv bewertet wurden, miissen die Personen, die wirklich darauf
angewiesen sind, in das Thema eingebunden werden. Wichtig sind seniorengerechte Sitzmdglichkeiten in
der Stadt (kurze Laufstrecken, Hohe, Armlehnen zum Unterstltzen beim Aufstehen).

Die Vereinbarkeit von Beruf und Familie ist ein wichtiges Thema fiir die Befragten, was die Pflege oder
Kinderbetreuung anbelangt. Es wurde der Wunsch nach mehr Betreuungsmoglichkeiten, flexibleren Ar-
beitszeiten und -orten gedul3ert sowie ein gesellschaftliches Umdenken.
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Um die Vereinbarkeit von Beruf und Familie zu gewéhrleisten, hat der stadtische Fachbereich fir Jugend,
Familie, Senioren und Soziales ein umfassendes Angebot. Viele der Angebote, die von Burger*innen ge-
winscht wurden, werden bereits durch die Stadt zur Verfligung gestellt. Da diese noch nicht allen bekannt
zu sein scheinen, werden sie im Folgenden vorgestellt:

Angebote der Kitas

Die Stadt Speyer kann den Rechtsanspruch auf eine Kindertagesbetreuung ab dem vollendeten 1. Lebens-
jahr fast vollumfanglich umsetzen. Gewinschte bzw. erforderliche Betreuungszeiten, die nicht tiber die
Kindertagesstatte abgedeckt werden kdnnen, kénnen (ber die ergdnzenden Angebote in Kindertagespflege
abgedeckt werden.

Die Anzahl der Hortplatze im Innenstadtbereich reicht derzeit nicht aus, um die Bedarfe der Familien zu
decken. Bislang besteht kein Rechtsanspruch auf eine Kindertagesbetreuung von U6-Kindern — das Ange-
bot der Ganztagsschule ist vorrangig zu beriicksichtigen.

Einschrankungen der Betreuungsangebote ergeben sich derzeit aufgrund von (krankheitsbedingten) Perso-
nalausfallen. Die Situation beschrankt sich nicht ausschlieBlich auf die Stadt Speyer. Die Stadt Speyer be-
schéftigt derzeit Springerkréfte, um eine moglichst kontinuierliche Betreuung anbieten zu kénnen.

Es besteht ein ganzjahriges Angebot an Kinderbetreuung. Familien, die nachweisen kénnen, dass der Ur-
laub nicht wahrend der SchlieBtage der Kindertagesstatte in Anspruch genommen werden kann (u.a. Be-
scheinigung des Arbeitgebers bei Neuaufnahme einer Berufstatigkeit, etc.) kdnnen die Angebote der Feri-
en-Kita in Anspruch nehmen, d.h. bei den stadtischen Kindertagesstétten geht in den Sommerferien grund-
sétzlich eine Kita versetzt in die Schliezeit.

Die Essensplanung an den Kitas erfolgt partizipativ im Austausch mit den Kindern. Die padagogischen
Fachkrafte der kommunalen Kitas stehen kontinuierlich mit den Kindern und den Hauswirtschaftskraften
im Austausch. Parallel sind die Vorgaben der Deutschen Gesellschaft fur Erndhrung (DGE) zu beriicksich-
tigen. Zusétzlich werden Frischkiichen eingerichtet (u.a. Neubau Kita in Speyer-Nord).

Angebote fiir Jugendliche

Die JuF0 Speyer bietet ein umfangreiches Freizeit- und Ferienprogramm (Ferienaktionen in der Walderho-
lung, Hitzefrei), GroBveranstaltungen (Spieletage, Popfastnacht) und offene Angebote (KiJu-Fahrrad
Spielmobil; JuF6-Mobil) in den Stadtteilen fir Kinder, Jugendliche und Familien an (siehe
www.jufd.de).

Zudem wurden im Zeitraum von 2015 — 2022 ca. 10 kostenlose und niedrigschwellige Mikroprojekte in
allen Stadtteilen installiert: Theater-, Fulball-, Musik-, Koch-. Mal-, Jugger-, HipHop-, Mé&dchen-, Skater-
park-Paten-Projekt sowie ein Jugendtreff installiert. Durch die Schaffung einer Stelle zu Koordination der
Mikroprojekte im FB4/ Jugendfdérderung im Mai 2022 kdnnen die Mikroprojekte in den Quartieren fur
Kinder und Jugendliche nun fortgeflhrt und bei Bedarf ausgebaut werden.

Offene Treffs flir Jugendliche gibt es derzeit in Speyer-Nord (Stadt Speyer, Jugendférderung) und Speyer-
West (Verein ZWANZIG10 Jugendkultur Speyer e.V.). Es besteht weiterer Bedarf an Offenen
Treffs/Jugendcafés fur Jugendliche. In den néchsten Jahren soll auch in Speyer-Siid ein weiteres Jugendca-
fé aufgebaut werden.

Das ,,Fifty’s* ist eine vom Jugendstadtrat erdachte und umgesetzte Partylocation fiir Jugendliche zwischen
12 und 21 Jahren (https://www.jufd.de/service/vermietung-des-fiftys.html).

Angebote flir Familien und Senior*innen:

Angebote fur Familien bieten darlber hinaus das Haus der Familie K.E.K.S. (Kontakte fur Eltern und Kin-
der in Speyer; Stadt Speyer; http://www.keks-speyer.de) und das Mehrgenerationenhaus in Speyer-Nord
(https://gewo-speyer.de).

Das Seniorenburo bietet als Anlaufstelle fiir Senior*innen verschiedene Angebote wie Beratungen, Nach-
barschaftshilfe, offene Treffs, Kurse sowie kulturelle Veranstaltungen an
(https://www.speyer.de/de/familie-und-soziales/senioren).

Im Rahmen der Arbeitsgruppe ,,Beruf und Pflege™ erfolgt dariiber hinaus eine Sensibilisierung und Infor-
mationen zur Vereinbarkeit (https://www.speyer.de/de/familie-und-soziales/beruf-und-familie/beruf-und-
pflege-arbeitsgruppe-und-tipps/).
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Der energetische Zustand der Wohnung ist ein Thema, das aktueller ist denn je. Die Befragung ergibt, dass
hier noch grofe Potentiale bestehen.

Um den Energieverbrauch im Bereich Wohnen zu reduzieren, kann eine kostenlose Energieberatung tiber
die Stadtverwaltung und die Stadtwerke genutzt werden:

+ Jeden ersten und dritten Dienstag im Monat findet eine kostenfreie Energieberatung zwischen 16:30
Uhr und 20 Uhr in Kooperation mit der Verbraucherzentrale Rheinland-Pfalz statt. Telefonische Ter-
minvereinbarung: Herr Linz unter 06232-140 oder per E-Mail (michael.linz@stadt-speyer.de).

+ Die Stadtwerke Speyer bieten regelméfig eine kostenlose Beratung zur energetischen Sanierung und
zum Aufspiren von Einsparpotenzialen an. Von 16.00 bis 18.00 Uhr ist jeden zweiten Donnerstag im
Monat ein Beratungsgesprach im Kundenzentrum der Stadtwerke in der Georg-Peter-SuR-Strale 2
mdoglich. Kontakt Energieservice: Telefon: 06232/625-4560, energieservice@stadtwerke-speyer.de

Zudem plant die Volkshochschule neue Informationsveranstaltungen zum bewussten Umgang mit Energie
im Wohnumfeld in den Integrationskursen der VVolkshochschule in verschieden Sprachen, bzw. in leichter
Sprache.

In Bezug auf die Anpassung an den Klimawandel im Bereich Wohnen bietet das Thema Dach- und Fassa-
denbegrinung weiteres Potential.

Eine klimafreundliche Mobilitat ist ein zentraler Beitrag zum Klimaschutz. Die Befragung zeigt, dass es im
Verkehrsbereich neben dem Thema Radverkehr mit entsprechenden Umsetzungen (u.a. Radverkehrsplan,
Aktion STADTRADELN...) insbesondere Potentiale gibt, einen stirkeren Fokus auf den FuBverkehr zu
legen (hohe Bereitschaft fir Fulwege). Weitere Punkte sind auch die Umgestaltung des Postplatzes und
eine Fahrradzone im Bereich vom Hans-Purmann- und Friedrich-Magnus-Schwerd-Gymnasium. Eine
wichtige Planung in Hinblick auf den Klimaschutz ist derzeit die Ausschreibung des Nahverkehrsplans fiir
2023.

In der VVolkshochschule Speyer soll es in Zusammenarbeit mit den Stadtwerken Speyer eine Fortsetzung
der Angebote von Vortrdgen zum Thema Elektromobilitat geben. In der Planung ist zudem eine Lesung

mit Katja Diel zu ihrem Buch ,,Auto Korrektur-Mobilitdt fiir eine lebenswerte Welt* in Kooperation mit
der Stadtbibliothek.

In der Befragung wurde das Thema der Glasentsorgung der Privathaushalte durch
SWS/Entsorgungsbetriebe abgefragt. Grundsatzlich ist angedacht das bestehende Holsystem mit Kunst-
stoffsacken auf ein — bundesweit mehrheitlich umgesetztes Bringsystem mit Depotcontainern umzustellen.
Es werden aktuell Gespréache mit den Dualen Systemen gefiihrt. Auch als Ergebnis der Befragung sollen
als erste Prioritat einkaufsnahe Containerstandorte gefunden werden. Vorteile wéren die Einsparung von
Kunststoffsacken und die hdherwertige Verwertung des dann farbgetrennt erfassten Altglases.

Als Fairtrade-Stadt hat Speyer an die Partnerschaft des Landes Rheinland-Pfalz mit Ruanda angeknupft.
Die Volkshochschule bietet Ruanda Vortrage und Aktionen rund um den Partnerschaftskaffee Speyer-
Ruanda an. Der Partnerschaftskaffe ist unter dem Namen ,,InShuti* (ruandisch = Freundschaft) seit Sep-
tember erhéltlich ist (Kooperation Kaffeerdsterei Schramm, Speyer fairwandeln und EIPuente). Perspekti-
visch sind eine Online-Ausstellung zu Zwangsarbeit (,,Forced Labour around the globe*) und ein Begleit-
vortrag angedacht.

In der Stadtbibliothek findet ein kontinuierlicher Ausbau der ,,Bibliothek der Dinge — Leihen als Alternati-
ve zum Besitzen® statt. Hier konnen niitzliche Dinge ausgeliehen werden, die man nicht jeden Tag ben6tigt
(z.B. Bohrmaschine, Strommessgerat, Seifenblasenmaschine).
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Erfreulich ist zunéchst die hohe Akzeptanz von innerstadtischen Grinflachen. Gleichzeitig zeigen die
Vielzahl an Riickmeldungen einen hohen Bedarf an stédtischem Griin. Ein Schwerpunkt ist das Thema
Pflege und Sauberkeit der Griinanlagen.

Die Grunflachenplanung befasst sich regelméfig mit den unterschiedlichen Anspriichen und Interessens-
gruppen u.a. im Zusammenhang mit Sitzgelegenheiten (Nutzer*innen und Anwohner*innen) und der The-
matik liegengebliebene Hundehaufen (Spazierganger*innen und Hundehalter*innen).

Da viele Einrichtungen scheinbar vermisst werden, die jedoch vorhanden sind, ist hier aus Sicht der Griin-
flachenplanung eine verstarkte Kommunikation und Offentlichkeitsarbeit nétig.

Zukunftsperspektiven bieten aktuell die geplanten Umgestaltungen folgender Platze und Grinflachen: St.
Guido-Stifts-Platz und MaximilianstralRe, Klipfelsau (Fortfiihrung der Ansétze aus der Landesgartenschau-
bewerbung). Der Feuerbachpark und der Hesspark sind Projekte der Sozialen Stadt Speyer-Siid. Hier wird
es ebenso Verbesserungen geben wie am Platz der Stadt Chartres. Auch der Heinrich-Lang-Platz steht auf
der Agenda fir die Jahre 2024/2025.

Die Griinflachen und Platze sind sowohl fiir den Freizeitbereich / Erholung von Bedeutung als auch fur die
Verbesserung des Wohnumfelds.

Die Stadt Speyer legt dabei auch Wert auf die Férderung der biologischen Vielfalt. Hier gibt es eine enge
Zusammenarbeit mit der Bieneninitiative (Ehrenamt) u.a. bei den Flachen Hummelgarten (Judomaxx),
Friedhof und bei den Bildungsangeboten mit der VVolkshochschule und dem Nachhaltigkeitsmanagement
(siehe Ausblick im Umweltbereich).

Das Sachgebiet Digitale Verwaltung innerhalb der Hauptverwaltung arbeitet zusammen mit anderen Akt-
euren (z.B. den Stadtwerken Speyer und der Deutschen. Universitat fir Verwaltungswissenschaften Spey-
er), kontinuierlich an einer Verbesserung des Online-Angebotes fiir Blrgerinnen und Birger, auch im Hin-
blick auf die anstehende Umsetzung des Online-Zugangsgesetzes (OZG).

Unter diesem Eindruck wurde kiirzlich eine neue Rubrik auf der Webprésenz der Stadt geschaffen, in der
alle Online-Verwaltungsangebote der Stadt und der Stadtwerke Speyer komprimiert dargestellt sind und
aufgerufen werden kdnnen. Platziert wurde diese Rubrik prominent auf der Startseite von speyer.de mit der
Schaltflache ,,Online Services* bei ,,Rathaus & Verwaltung®. Von dort aus gelangt man direkt in das Ver-
zeichnis aller Angelegenheiten, die bereits digital abgewickelt werden kdnnen, gegliedert nach vorgegebe-
nen Lebenslagen oder alphabethisch sortiert. Das Angebot wird kontinuierlich ausgebaut.

Die Volkshochschule Speyer und die Stadtbibliothek bieten dartiber hinaus eine Fortsetzung der zielgrup-
penspezifischen Angebote zur Digitalen Teilhabe fiir alle Altersgruppen.

Das Seniorenbiro unterstiitzt Senior*innen dabei, digitale Angebote wahrzunehmen. Der Internet-Treff flr
dltere Erwachsene ,,f@irNet™ soll an Bediirfnisse angepasst werden z.B. mit weiteren Angeboten. Hier gilt
es weitere Ehrenamtliche zur Unterstiitzung zu finden. Wer sich hier einbringen méchte, kann sich mit
beim Seniorenbiiro melden.

Im Friihjahr 2023 wird sich der Semestererdffnungsvortrag der Volkshochschule mit den Folgen der Kli-
makrise fir die Umwelt und den Auswirkungen auf unsere Gesundheit befassen. Der Vortrag ,,Gesunde
Umwelt, gesunde Menschen — Welche Folgen hat die Klimakrise fiir die Gesundheit?* von Dr. med. Julian
Weilbacher findet am 26.01.2023, 18.00-21.00 Uhr im Vortragssaal der Villa Ecarius statt.

Daneben sind eine Wanderausstellung und Begleitprogramm zum Thema klimafreundliche Erndhrung
angedacht, die Denkanst6Re und Anregungen flr eine klimafreundliche Erndhrung liefern.

In allen Handlungsfeldern gilt es zukiinftig mit den konkreten MalZnahmen die theoretischen Ziele der lo-
kalen Nachhaltigkeitsstrategie in die praktische Umsetzung zu bringen. Unter dem Motto ,,Global denken
— lokal handeln® soll die Nachhaltigkeit in Speyer weiter vorangebracht werden.

78



Anhange

Anhang 1:

Dokumentation der freien Antworten auf Frage 8:

,Weitere Themen im Bereich Umwelt- und Naturschutz, bei denen ich mich
engagieren / mitmachen wirde (nennen Sie bitte maximal zwei Beispiele).*

106 der 429 Befragungsteilnehmer*innen (25%) antworteten auf diese offene Frage und gaben insgesamt
inhaltliche 159 Hinweise (ohne die Kategorie ,,Sonstige Aussagen®). Im Folgenden ist in Tabelle A.1 eine
Dokumentation der Originalantworten abgedruckt.

Tabelle A.1: Dokumentation der Antworten auf Frage C8:
»Weitere Themen im Bereich Umwelt- und Naturschutz, bei denen ich mich engagieren /
mitmachen wiirde (nennen Sie bitte maximal zwei Beispiele). "

Gestaltung des o6ffentlichen Raumes (50/159 — 31%)

Sauberkeit im 6ffentlichen Raum (18)

Sauberkeit

Verschmutzung vom Park and Ride-Platz in Speyer Nord beseitigen

Rhein Clean Up

Spielplatze sdubern

Das Sdubern der Strande

mehr Milleimer bereitstellen

Mehr Milleimer im Wald, Feld und Flur gerade zur Beseitigung der Hundetiiten.

Thema Adenauerpark, Entsorgung/ Sammlung des 6ffentlichen Mills,

Gerne weitere Dreck-Weg-Tage

Saubere Stadt (Mll sammeln etc.)

Milleinsammeln bei Spaziergangen

Kippen im Wald einsammeln

Ich sammle schon fast taglich Mill am Rhein ein.

Wilder Mll von Biirger in die Natur geworfen

Hunde Kot

Unterstiitzung einer Stadtaktion, Hundekot in Beuteln nicht mehr in die Landschaft zu entsorgen

Die Umweltpatenschaft ist mir personlich nicht bekannt, auch wenn ich selbst schon wilden Miill gesammelt habe.
Was mir bei Spaziergangen mit und ohne Hund besonders auffillt, sind viele Zigarettenstummel und das einige den
Hundekot nicht aufsammeln. Da wirde ich mir mehr Milleimer und auch Hinweisschilder wiinschen (z.b. Hinweis
flir tragbare Aschenbecher)

Hundehaltung einschranken.

mehr Griin im 6ffentlichen Raum (32)

Kampf zum Erhalt von mehr Griinflachen hier in dieser schonen Stadt !!

Nicht alle Griinflaichen zubauen

"Urban Gardening"/ "Guerilla Gardening"; Offentliche Griinflichen bepflanzen

Pflege von Badumen an der Stralle

Baumpflanzung

GielRen und Pflege der stadt. Baume incl. Griinflache vor unserem Grundstuick ..

Baumpflanzaktion

Bdume pflanzen

mehr Baume pflanzen

Das Pflanzen von Baumen etc.

Noch mehr Bdume einpflanzen

Bdume pflanzen

79



Pflanzung von Baumen in der Innenstadt insbesondere Maximilian-StraRe- Speyer ist zu heiss und hat kaum Bdume
in der Innenstadt

Aufforstung Stadtwald

Baumpflanzaktionen - Patenschaft fiir Biume

Baume im Auwald pflanzen

Blihende Géarten

Begriinung von Flachen

Blumenanbau (2)

Gebdude begriinen

Vertikale Begriinung von Fassaden und Wanden

Grinpatenschaften

Baumpatenschaft (Baum vor dem Haus)

Baumpatenschaft bzw. Spende fiir Baum Domgarten

Bdume schitzen und pflanzen

Patenschaft Pflanzkibel in der Innenstadt

Mehr Werbung fur wilde Garten. Leider wird man oft von Nachbarn etc zu Steingdrten gezwungen/ tiberredet.
Mein Sohn liebt die Geschichte von Benjamin Bliimchen als Gartner.

Gestaltung des Heinrich-Lang-Platzes Sp-Nord

Erholungsgebiet fiir ganze Familie.

Ausbau Naherholungsgebiete zum Stadtrand (insbesondere Rhein)

Natur- und Gewadsserschutz, Tier- und Artenschutz, Klimaschutz und Luftreinhaltung
(30/159 — 19%)

Naturschutz und Gewdsserschutz (11)

Umweltpatenschaften

Dort wo ich wohne, mich zu engagieren, fiir Umwelt- und Naturschutz einsetzen.

Thema Adenauerpark, Pflege, historischer Baumbestand

In den eigenen vier Wanden (Garten/ Haushalt)

Erhaltung der Gebiete direkt am Rhein als Naturflachen, die seit einigen Jahren sukzessive von grof3en, klotzartigen
Gebdauden verdrangt werden.

Sauberes Rheinwasser; FluBwasser sauber (2)

Sauberes Wasser "Stichwort Uberdiinnung"

MafRnahmen fiir nachhaltige Landwirtschaft

Radfahren im Wald verbieten.

Biotope

Tierschutz und Artenschutz (13)

Tierschutz (2)

Patenschaft fiir Tiere im Tierheim

Insektenhotel

Im Garten Anbau von Insekten- u. Bienen-freundlichen Pflanzen.

Pflanzen bienenfreundlicher Blumen, evtl. als Aktion im Vorgarten 0.4., sodass sich moglichst viele Menschen mit
geringem Aufwand beteiligen kénnen

"Deutschland summt" / Insekten — Bienensterben (2)

Bienenflachen anlegen

Schutz von Artenvielfalt => Einsatz von Diinger verbieten

Pflanzung von Wildblumen auf den Griinflachen, Bienenfreundlich

Auf meinem Balkon wachsen ausschlieRlich bienenfreundliche Pflanzen und ich habe 2 Bienennester auf meinem Balkon. Ich
wohne in einem 8-Parteien-Haus. Zum Haus gehort ein groRer Garten. Innerhalb des Gartens habe ich einen kleineren Bereich,
in dem ich ebenfalls bienenfreundliche Pflanzen gesetzt, einen Nistkasten flir Meisen und ein kleines Bienenhaus aufgehangt
habe. AuBerdem fittere ich zeitweise die Vogel, die auch von anderen Hausbewohnern gefiittert werden.

Steinhaufen fur Eidechsen
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Klimaschutz und Luftreinhaltung (6)

Klimaschutztag

Gartengestaltung im Zeichen des Klimawandels

Auf Heizstrahler in Cafés verzichten

Wasser fir die Stadt (In der Stadt), Stadt ist (iberhitzt

Unterflihrung von Bahniibergdngen im Stadtzentrum -> Somit Verringerung der Abgase

Bei langeren Wartezeiten an Ampeln stelle ich bei rot den Motor ab und Licht aus und mache andere darauf auf-
merksam auch bei Bahniibergangen, der FuRganger klopfe ich an die Autoscheiben.

Verkehr (34/129 - 21%)

Reduktion des Autoverkehrs (16)

Autofahren so weit wie moglich einschrdnken

Autofreie Tage (2)

Ich wiirde autofreie Tage in Speyer begriilen.

Autofreie Tage (Innenstadt)

Fahrverbote in Innenstadten fir Verbrennungsmotoren

Autofreie Sonntage in der Innenstadt und Umgebung

Autofreier Samstag

Konigsplatz autofrei und biirgerfreundlich gestalten

Parkfreie Innenstadt

FuBwege

Engagement fiir die Verkehrswende

Nutzung von Bus und Bahn

Neue Verkehrskonzepte

Busfahrplane Infrastruktur

Verkehrswende

Verkehrsberuhigung (4)

Verkehrsberuhigung

innerstadtisch Tempolimits verscharfen

Tempolimits in Speyer konsequent einhalten

Parkplatz auf eigenem Grundstiick statt auf der StraRe vorm Haus, um unnétiges Herumfahren bei der Parkplatzsu-
che zu vermeiden

Verkehrslarm/Fluglirm (2)

Was ist eigentlich mit dem Flugzeuglarm? Den finde ich ganz schrecklich.

Vermeidung von Fluglarm durch Gyrokopter

Radverkehr (12)

Radfreundlicher StraRenverkehr

Besseres Radwegekonzept

Gut ausgebaute und geschitzte Fahrradwege im Stadtgebiet

Fahrradwege ausbauen -> Infrastruktur fur Fahrrader

Ausbau von Radwegen (wo ich personlichi unterstiitzen kann)

Radwegenetz ausbauen

Radfahrwege (2)

Fahrradwege/ FahrradstraRen einrichten

Fahrradfahren attraktiver machen -> Fahrrad-Verleih

Fahrradflohmarkt

Stadtradeln

81




Verantwortungsvoller Konsum (36/159 — 23%)

Nachhaltiger Konsum (9)

regionale und saisonale Erndhrung

Kochen mit regionalen Produkten und aus nachhaltiger Produktion

Lebensmittelverschwendung einddmmen

Essbare Stadt

Foodsharing/ Lebensmittelrettung "Essbar"

food sharing

vegetarische / vegane Aktionstage

Veganismus fordern

zusammen Ausmisten gegebenenfalls Spenden (1 Tag)

Abfallvermeidung und Recycling (15)

Abfallvermeidung

Abfallvermeidung ist mir sehr wichtig

Miillreduzierung

tagliche Miillvermeidung im eigenen Haushalt

Weniger Papiermiill durch reduzieren der Werbeprospekte.

Vermeidung von Papp- und Plastikbechern -> wiederzuverwendende Becher und Titen anbieten

Weniger Plastik

Abschaffung von Plastikprodukten

Plastiktiten komplett verbieten

weniger Mull durch unnétige online Bestellungen

Konsequente Miilltrennung

Mill noch mehr recyceln (Glas nach Art trennen zum Beispiel Container, Kartons, etc. zu Anlaufstellen bringen zur
Weiterverwendung)

Ich war bis vor kurzem auf der X-Schule. Bisher gibt es hier keine Milltrennung.

Problem:

1. schlecht fir die Umwelt

2. Wo sollen Kinder mit weniger gebildeten Haushalten, die Milltrennung und die Bedeutung von Miilltrennung
lernen?

3. Wo ist hier die Vorbildfunktion?

Aus diesem Grund habe ich mich ... dafiir eingesetzt, dass wir fiir jede Klasse 3 Miilleimer gesponsert bekommen. Dies
hat geklappt. Aber das Problem war, dass wir nur eine groRe Sammeltonne haben, wo am Ende der gesamte Miill
wieder reinkommt. Hier haben wir uns an mehreren Stellen unter anderem bei ... erkundigt, ob es méglich sei, dass
wir 3 groRe Tonnen bekommen. Die Antwort war: es sei zu teuer wenn 3 Miillabfuhren vorbeikommen miissten. Das
finde ich ehrlich gesagt ziemlich unbefriedigend und wiirde mir wiinschen, dass sich hier etwas andert.

Ausnutzung alter Bausubstanzen zu Wohnzwecken

Elektrogerate Recycling (Metallriickgewinnung)

Regenerative Energien und Ressourceneinsparung (12)

Ausnutzung alter Bausubstanzen zu Wohnzwecken; aber dann auch energetisch optimiert, ohne Altstadtsatzung =
Keule "willkirlich"

Weiterer Ausbau der PV-Anlagen und private Windkraft

Mithilfe beim Ausbau der erneuerbaren Energien und deren Nutzung in Speyer (z.B. durch Beratung von Biirgern)

PV GroRanlage die die SWS nicht will

Solarstrom

Solarzellen auf dem Hausdach.

Elektro-Mobilitdt, wenn mehr Ladestationen.

Weitere Forderungen fir E-Mobilitat (-> Ladestationen)

Energiesparen

Weniger Licht anmachen

Weniger Backofen nutzen

Wasser sparen/ MaRnahmen zum Sparen von Wasser

82




Umweltbildung (6/159 — 4%)

Informationstage zum Erhalt unseres Planeten

Aufklarung der Bevodlkerung

Vortrage

Naturschutz besser kennenlernen, zum Beispiel durch Exkursionen

Pflichttag in Schule/ Kindergarten etc

Ich bin nicht damit einverstanden, dass der Begriff "Nachhaltigkeit" in Frage 7 und 8 nahezu ausschlieflich im Sinne
von Umweltschutz verwendet wird. So wird die Bevolkerung nie verstehen, dass es um den Einklang von wirtschaft
licher, sozialer und ressourcenschonender Entwicklung geht.

Sonstige Aussagen (19)

Zivilmilitarische Zusammenarbeit zum Schutz der Stadt Speyer in Krisen-und Katastrophenfall. Das was wir als Re-
serveoffiziere lGiber das Pionierbataillon 464 immer schon geleistet haben, muss nach der Auflésung des Bataillons
(da hat sich die Stadt Speyer zu wenig fiir den Erhalt des Standorts eingesetzt- anderer Blirgermeister ich weiR)
wieder durch tatkraftige Reserve Dienende aufgenommen und fortgesetzt werden.

Demo

Einkauf fir dltere Menschen tatigen (zu FuR)

Bei Frage 7: Tag der Artenvielfalt und andere Tage: Ein Tag ist nicht ausreichend

Begriindungen, warum man sich nicht (mehr) engagieren kann

aufgrund meines Alters nicht mehr moglich

zu alt (2)

Ist ganz wichtig, bin aber dazu zu alt

aus gesundheitlichen Griinden ist es fiir mich schwierig

aus gesundheitlichen Griinden nicht moglich

bin leider gesundheitlich nicht mehr in der Lage

aus gesundheitlichen Griinden und Altersschwache schlecht bzw. nicht moéglich

Ich kann bei allen Sachen nicht mitmachen, weil ich gréRtenteils blind bin.

schwierig, bin 77 und Parkinson erkrankt

kann da nirgends mitmachen da 100% schwerbehindert.

Stadtradeln geht nicht wegen meinem Knie

nicht fir mich praktikabel

eigenes (tagliches) Handeln bereits sehr stark auf Umweltschutz ausgerichtet - daher (eher) keine Beteiligung an
(Sonder-)Aktionen

keine Zeit
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Anhang 2:
Dokumentation der freien Antworten auf Frage D13c:
»Fehlt ein anderes Angebot zur Vereinbarkeit von Beruf und Familie?*

Die folgende Tabelle A.2 enthélt die wortliche Dokumentation der Anregungen.
8% der Befragungsteilnehmer/innen (34 von 429) gaben insgesamt 39 Hinweise.

Tabelle A.2: Dokumentation der Antworten auf Frage 13c: ,,Fehlt ein anderes Angebot zur
Vereinbarkeit von Beruf und Familie?*

Ausbau von Betreuungsangeboten (N=19 / 49%)

Kindergarten Platze!

Krippen- bzw. KITA-Platze

Mehr Hortplatze

Kleinkindbetreuung - einen Krippen / Tagesmutterplatz fiir unter 2-Jahrige zu bekommen ist sehr schwer. Ahnliches
bei Hortplatzen.

Flexiblere Betreuungszeiten in Krippe und nach der Schule

Nicht nur Krippe und Kindergarten sollten langere Betreuungszeiten haben, aber auch die Schulen sollten andere
Offnungszeiten haben. Selbst wenn man einen Hortplatz bekommen hat, ist das Alter zwischen ~9 und ~12 Jahren
noch immer eine echte Herausforderung - weil das Kind eigentlich keinen Lust auf dem Hort mehr hat aber eigent-
lich auch noch zu Jung ist, alleine Heim zu sein.

Ganztagsangebot an den Gymnasien

glnstiger und gesunder Mittagstisch fiir Schiilerinnen von berufstatigen Eltern

Essensangebot / Betreuung fir die Gymnasien

Es fehlt nicht wirklich das Angebot einer Betreuung, sondern es liegt an der Art, wie diese umgesetzt wird.

Man hat taglich angst davor, dass mal wieder die Info kommt "Heute keine Betreuung" oder "Heute nur verkirzte
Betreuung" ich musste meine Kinder 6fter wieder von der Betreuung (im tbrigen Kostenpflichtig) mit nach Hause
nehmen, weil der Personalschliissel unterschritten wird.

Ebenso beim Essen in der Einrichtung.

Der Koch hat exotische Ideen beim Essen, was bei vielen Kindern nicht ankommt.(Sie lassen das beezahlte Essen oft
stehen und kommen hungrig zu hause an)

Dazu gibt es eine Umfrage in der die Kinder beurteilen sollen, wie das Essen schmeckt.

Nach dem sie da mehrmals angekreuzt haben dass es nicht schmeckt, wurde Druck ausgeibt.

Diese Situation gibt es seit einem 3/4 Jahr

Es fehlt kein Angebot aber die Qualitat der Betreuung muss besser sein

Eine Art Betreuungsangebot/ Méglichkeit fir Kinder die kurzfristig nicht die Kita besuchen dirfen, weil Personal-
mangel in Kita, beispielsweise stddtische Kita ..., die seit September 2021 fast nur noch Notbetreuung aufgrund
Personalmangel anbieten kann und bis heute (April 2022) noch keine Lésung vor allem fir berufstatige Eltern ge-
funden werden konnte!

langere Betreuungszeiten in Grundschulen
alternativ Betreuung in anderer Einrichtung danach

Kinderbetreuung das ganze Jahr durchgehend, keine KiTa-SchlieBungen in den Ferien - Krankenhduser, Supermark-
te, Polizei, Feuerwehr, usw. machen auch nicht in den Ferien fiir 3 Wochen zu!

mehr Freizeitangebote wie zum Beispiel Mikado-Clubs

Angebote wie Kinder Café (Kind kann spielen -> Elternteil arbeiten)

Ferienangebot (ganztags)

Solange es mehr Nachfrage als Angebot in Bezug auf Ferienbetreuungsangebote gibt, muss da nachgesteuert werden

Es treten Verschlechterungen ein, Beispiel: "Gute-Kita-Gesetz" (Neusprech a la Orwell)
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Flexiblere Arbeitszeiten und flexiblere Arbeitsbedingungen (N=10 / 26%)

4 Tage Woche

Teilzeitarbeit, aber ist keine Losung, da der Lohn nicht hoch genug ist.

frei gewahlte Arbeitszeiten

die Moglichkeit im Wochenende zu arbeiten anstatt innerhalb der Woche

die Moglichkeit von zu Hause zu arbeiten habe ich bereits

Es muss mehr Moglichkeiten geben, Stellen zu teilen, um beispielsweise aus einer Vollzeit zwei Teilzeit-Stellen zu
schaffen. In meinem Umfeld und der eigenen Familie behindert das Arbeitspensum der Eltern eine optimale Verein-
barkeit.

Ausstattung mit mobilen Endgeraten, Erlaubnis an Video-Konferenzen etc. teilzunehmen (Datenschutz) mit geeigne-
ter Software

Blrozimmerangebote fiir Home-Office

Home-Schooling sollte wie in vielen anderen Landern erméglicht werden.

Schulferien sollten frei wahlbar sein.

Gesellschaftliches Umdenken (N=4 / 10%)

Ansonsten ist ein Umdenken ist erforderlich. Auch fir Frauen sollte es normal sein, in Vollzeit zu arbeiten, sowie es
auch fur Manner normal sein sollte, sich um die Kinder zu kiimmern, und auch mal nicht fiir eine Besprechung
nachmittags spat verfligbar zu sein.

Grundeinkommen - bedingungslos!

Es ist immer noch die Frau, die die Kita anruft, wenn das Kind krank ist und es ist auch die Mutter, die zu Hause
bleibt. Dies ist ein gesellschaftliches Problem, weil wir noch nicht anndhernd bei der gleichberechtigten Betreuung
von Kindern angekommen sind. Dafiir gibt es kaum Initiativen, aber es ist so wichtig, auch im Hinblick auf Altersar-
mut der Frauen etc.

Jobzugange vereinfachen gerade im Bezug auf Bildung.
Oftmals wird leider der Zugang zu Jobs verwehrt, weil man kein Studium hat.

Sonstige Anregungen (N=6 / 15%)

Arbeitsplatze fir behinderte Menschen

Mehr Zeit

Mehr Geld

Bessere und Bezahlbare Wohn - Qualitat

Keine telefonische Erreichbarkeit von 8.00 bis 16.00

bessere Anbindung an den Nahverkehr BaWii
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Anhang 3:

Dokumentation der freien Antworten auf die Frage C10:

,wWenn Sie die Barrierefreiheit irgendwo als unzureichend erleben,

nennen Sie maximal zwei Beispiele, wo die Barrierefreiheit am dringendsten
verbessert werden sollte.”

Insgesamt wurden von 111 Befragungsteilnehmer*innen (26%) 149 Angaben zu dieser offenen Frage ge-
macht. In der Tabelle A 3 sind die Originalaussagen thematisch geordnet dokumentiert. Die Kategorien zur
Systematisierung der Aussagen konnten aus der Befragung 2017 ibernommen werden.

Tabelle A3: Dokumentation der Antworten auf die Frage C10: ,,Wenn Sie die Barrierefreiheit irgendwo als
unzureichend erleben, nennen Sie maximal zwei Beispiele, wo die Barrierefreiheit am dringendsten ver-
bessert werden sollte.*

Verkehrsraume und deren Ausgestaltung (N=100 / 67%)

Behinderung durch hohe Bordsteine an Ubergingen bei Gehwegen und StraBen (N=19)

Hohe Bordkanten beim Biirgersteig; Es gibt oft zu hohe Biirgersteigkanten; Hohe Bordsteinkanten in WohnstraRen;
Manche Biirgersteige haben sehr hohe Randsteine und kénnen fiir Gehbehinderte nicht ohne weiteres iberwunden
werden; Bordsteine. (5)

Biirgersteige absenken; Biirgersteine am Ende abflachen; abgesenkte Biirgersteige zum Uberqueren der StraRe;
abgesenkte Biirgersteige zum Uberqueren der StralRe; Zu wenige abgesenkte Biirgersteige; Gehwege absenken,
damit man mit Rollstuhl usw. besser raufkommt; Rand des Biirgersteigs an der Kreuzung absenken, damit Rollstuhl-
fahrer problemlos die StralRenseite wechseln kdnnen (immer bei StraRenbauarbeiten nach und nach umsetzen);
Bordsteine bei Gehwegen tieferlegen/an Strassenniveau anpassen (8)

Absenkung der Blrgersteige, z.B. Kreuzung Iggelheimer StraBe und Kurt-Schumacher StraRe

Oft sehe ich altere Mitbirger, mit ihrer Begleitung im Rollstuhl oder mit anderen Gehhilfen auf der StralSe. Ich
sprach eine dltere Dame an, die den Bordstein noch hochkam an und diese meinten die Gehwege sind sehr oft un-
eben, zu schmal oder mit einem zu hohen Bordstein. Die Gefahr das ein Rollstuhl oder Rollator kippt ist ihnen hier-
bei zu hoch. Dann wahlen sie lieber die Gefahr der vorbeifahrenden Autos.

Hierbei besteht fur mich noch Bedarf.

noch mehr Bordsteinkanten (iberbauen

Uberwege bei Bordsteinen in regelmiRigen Abstinden

Bordsteine bzw. auch neugebaute Ubergénge fiir Radfahrer + Kinderwagen + FuRgénger

Mehr flache Bordsteine bei Ampeln, Kreiseln und anderen Uberwegen. Es wird schon fiir uns Radfahrer eng, die
abgeflachten Stellen an den Uberwegen sind zu knapp bemessen.

Weitere Behinderungen auf Gehwegen (N=23)

zu enge Biirgersteige/Gehwege (N=10)

Gehwege (3)

Blrgersteige fur Rollstuhlfahrer anpassen; Gehwege f. Rollstuhlfahrer (Abstand Parkplatz u. Hauswand) sind zu eng.
StraRen und Wege sind teilweise zu eng fiir Rollstuhlfahrer (3)

Gehwege zu eng; Viele zu enge Gehwege (2)

Gehwege Steingasse auf Hohe Museumsausbau zu schmal

StraRen und Wege sind teilweise zu eng fir Rollstuhlfahrer

Pflasterbelag (N=3)

Gehwege, z.B. Maximilianstral3e fir Menschen mit Rollator ungeeignet

Gepflasterte Gehwege sind oft sehr uneben und somit Stolperfallen.

StraRen, bzw. Gehwege, die Schlaglécher aufweisen oder von Baumwurzeln angehoben werden.
Auch Wege die schrag verlaufen sind gefahrlich, vorallem fir Menschen die sich unsicher mit dem Rollstuhl fihlen.
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Verkehrsraume und deren Ausgestaltung (Fortsetzung)

Behinderungen durch Dritte (N=10)

Durch die dicht geparkten Autos auf Gehwegen haben es Menschen mit Mibilitdtseinschrankung sehr schwer -
der parkende Verkehr sollte reduziert werden

Zugeparkte (oft unrechtmaRig beparkte), vielféltig blockierte und zu schmale Biirgersteige;

Gehwege oft durch parkende PKWs versperrt

Zugeparkte Birgersteige, Keine Kontrollen

FulBwege breiter halten, nicht zuparken

Parken auf Gehwegen im Erlenweg, beidseitig ab Hausnummer 16

Gehwege sind durch Autos verengt!

zu wenig sichere (!) Abstellplatze fur Fahrrader, daher auch Fahrrader auf den Gehwegen;

Mdlltonnen/-Sacke an Miilltagen Gberall auf den Biirgersteigen verengen/blockieren zusatzlich den Durchgang;

ZufuBgehende/Kinderwagen/Rad fahrende Kinder/Schulkinder/Behinderte platzmaRig und aufmerksamkeitsma-
Rig weiterhin klar benachteiligt gegenliber PKW-Verkehr; Autoparkplatze verringern den Platz fiir Menschen und
verhindern gerade fir Kinder guten Einsicht auf die StraRe, was zusatzliche Gefahrensituationen schafft.

Gestaltung von Ubergingen und Ampelanlagen (N=11)

Ampeln (héher)

Langere Griinphasen an FuRgangerampeln z.B. Speyer-West am Berliner Platz

Barrierefreiheit an Ampelanlagen sollte unbedingt verbessert werden durch breitere Absenkung der Bordsteine,
durchgehend!

An den neuen Ampelquerungen, eben und etwas erhoben, Stolperfallen, sehr eng, fiir Fahrradfahrer

mehr Wege fiir Blinde an StraReniibergingen oder Ahnliches

mehr Wegweiser fir Blinde und Sehbehinderte

Ampellbergédnge: Ton bei "Griin"; mehr Akustikampeln einsetzen; Ampel fur Blinde (3)

Flr sehbehinderte bzw. blinde Menschen bessere Orientierung schaffen.

Neue Technik

Gestaltung von Radwegen (N=6)

Radwege auf Fahrbahn verlegen

gescheite Radwege

Radiibergang zur "Oberen Langgasse" (vor der BahnhofstralRe). Hier miisste die Ampelanlage und Ubergang ver-
setzt werden

z.B. Friedrich-Eberl-Stral3e ist immer der Zugang zum Radweg zugeparkt wenn man aus der Eugen-Jager-StraRe
kommt.

Fahrradwege

zu wenige Fahrradwege - die Logik des Autoverkehrs dominiert das Wegekonzept in Speyer

Hinweise auf konkrete Orte im Stadtgebiet (N=18)

Innenstadtbereich

Innenstadt und an einigen vielbefahrenen Verkehrsknotenpunkten (Kreuzungen) hier in Speyer.

Schulweg, Innenstadt

Die Pflastersteine in der Altstadt sind fiir mich eine Zumutung.

Pflasterung in NebenstraRen der Maximilianstral3e reinste Stolperfallen!

Auf offentlichen StraRen und Wegen in meinem Wohngartier/Altstadt: Kopfsteinpflaster in desolatem Zustand (
unterschiedliche Hohen, klaffende Spalten /Fugen, Materialverlust).... dies sind die reinsten Stolperfallen fir
Menschen mit Geh,- und Sehbeeintrachtigungen sowie altere Menschen mit Rollator. Siehe z.B. Judengasse!

Keine Treppen zum Adenauerplatz

Enge StraRen wie "Gilgenstrafle" und "Ludwigstrafe" sind fiir PKW-Fahrer, Radfahrer und FulRganger zu gefahr-
lich

Parkmoglichkeiten im naheren Bereich der Schule von Speyer-Nord durch Lehrkrafte

Die Zufahrt der StraBe "Am Anger" (stidl./6stl. Bereich des ehemaligen Siedlergemeinschafts Hauses/ Gaststatte

RitzhaubstraRe!!
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Verkehrsraume und deren Ausgestaltung (Fortsetzung)

Hinweise auf konkrete Orte im Stadtgebiet (Fortsetzung)

Offentliche StraRen sind oft wegen vieler Lécher und tiefen Rillen gefihrlich beim Radfahren.

Ecke Wormser LandstraBe Media Markt Gehwegerhéhung durch Baumwurzel

Friedhof Riesenschlaglocher am Weg Eingang Richtung Siemensstr.

Als Familie mit Kleinkindern, die mit dem Roller, Fahrrad oder einfach zu FuR unterwegs sind, ist es eine Zumu-
tung und jedesmal sehr gefahrlich, von der Karolingerstr. in die Schwerdstrale zu gelangen.In diesem Zusam-
menhang: Die FuRgangerampel wird viel zu friih abgeschaltet, teils bereits um 18:30!

fehlende Strasseniibergédnge fiir FuRganger. Beispiel: Kreuzungsbereich Karolingerstr. / Landauer StraRe /
Schwerdstralle

An den Ampeln ist die Zufahrt nur auf einer Seite ausreichend gegeben. Die gegeniliberliegende Seite muss war-
ten, bis die Zufahrt frei wird, um die StralRe zu Gberqueren. (Speyer West)

Im Winter ist oft die Beleuchtung nicht gewahrleistet

Barrierefreiheit im OPNV (Busse und Bahnhof) (N=23)

OPNV (3)

Busse (4)

An den Bushaltestellen innerhalb von Speyer (2)

Bushaltestelle Viehtrieftstrasse

Bussteige

Uberlandbusse in Richtung Ludwigshafen

Bus, die Busfahrer sind oft nicht behilflich

Busse-Einsteigmoglichkeiten

OPNV- Niederflurbusse (Rampe ausfahren)

Bahnhof Speyer (3)

Bahnhof, Bushaltestellen

Erreichbarkeit Gleise barrierefrei Speyer Nord/ West

Bahnhof (Aufzug standig defekt),

Bahnhof Speyer ab Gleis 2. Ein Fahrstuhl ist wegen der Gefahr auszufallen zu grof.

Bahn

Offentlicher Raum und 6ffentliche Gebiude (N=19 / 13%)

Burgerbliro Maximilianstrasse; Blirgerbiiro (MaximilianstraRBe) mit Kinderwagen (5)

Bilrgerbiro

Stadthaus

In den Schulen; in den weiterfiihrenden Schulen; Schulen; GaK!; Kaiserdomgymnasium (vor allem wenn als Wahl-
lokal genutzt) (6)

Zeppelin-Schule

In Sporthallen an den Schulen

Kirchen

Das Betreten von Gebauden

Mehr attraktive und natirliche Zugange zum Rhein; Am Rhein (2)

Geschifte, Sparkassen/Banken, Post, Praxen u.i. (N=3 / 2%)

In allen Geschaften wo Stufen vor der Eingangstiir

Bankgeschifte

in Fitness-Center

Gaststétten und Freizeiteinrichtungen (N=2 / 1%)

Gaststatten und Restaurants -> Zugang zu Toiletten

Nicht genug barrierefreie Toiletten in den Cafés, Lokalen und in der Innenstadt
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Wohnbau (7/ 5%)

Im Wohnbau -> viele alte Gebaude, bei denen es mangelt

In Wohngeb&uden

In gréReren Wohnkomplexen

Treppenstufen zur Haustiir und Fahrrader wild vor der Haustir stehend/ liegend da Fahrradstander fehlen

In Hausern der GEWO

Man kann Fahrstiihle in Mietshdusern von auRen im Flur bauen im Ausland ist das oft der Fall

In Mehrfamilienhaduser (bei uns ist kein Aufzug vorhanden)

Kommunikation und Information von Seiten der Stadt und anderen 6ffentlichen Einrichtungen
(N=13 / 9%)

Terminvereinbarung Biirgerbiiro bzw. Fiihrerscheinstelle...sehr schwierig kurzfristig Termin zu bekommen

Erreichbarkeit, z.B. Blrgerbiiro am besten per Mail, eher nicht telefonisch ->ich muss oft Dinge fiir meine Mutter
organisieren

Schriftwechsel der 6ffentlichen Hand sind oft kompliziert, lang, unverstandlich und fur Auslander (und Inlander)
kaum zu verstehen.

Behordengdnge

Es geht nicht nur um die Raumlichkeiten sondern auch, dass ein Mensch mit Einschrankungen eine Stadtrund-
fahrt machen muss, wenn er zum Beispiel einen neuen Pass beantragen muss. Da ware es schon hilfreich, in den
Behorden die Moglichkeit zu geben, auch gleich Bilder zu machen

Amtliche Formulare verstehen und ausfiillen; sehen ist beeintrachtigt

Information der SWS / Stadt zeitnah tGber FB / Homepage, aber nicht immer dann auch Gber die Zeitung.

Breite Moglichkeiten zum digitalen Vollzug von Verwaltungsakten

amtliche Formulare von Speyrer Blirgerwebsite

umfassendere Informationen im Internet

unibersichtlicher Internetauftritt

Gerade fir altere Menschen ist ein Internetauftritt nicht hilfreich-Lésungen sind zu finden um Inhalte zu vermit-
teln die dltere Mitmenschen bewaltigen konnen

kein klarer Pfad zu Stadtratssitzungen/Gremiensitzungen im Internetauftritt

Sonstige Hinweise (N=5 / 3%)

Gebardenkompetenz

Kurs fiir Gebardensprache anbieten

Gebardendolmetscher fiir Veranstaltungen

Abschliebare Boxen fir Einkaufs-Buggy 0.3

Initiative Giftmlldeponie Flotzgriin durch BASF riickbauen
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Anhang 4:
Dokumentation der freien Antworten auf die Frage E15c:
,Was vermissen Sie am meisten in lhrem Wohnumfeld?*

Insgesamt wurden von 36 % der Befragungsteilnehmer*innen (155/429) 204 Angaben zu dieser offenen
Frage gemacht. In den Tabellen A 4.1 bis A 4.4 sind die Originalaussagen geordnet nach den vier Stadttei-
len und den Themenbereichen dokumentiert.

Tabelle A.4.1: Dokumentation der Aussagen fir Speyer-Mitte (N=62)

Gestaltung des 6ffentlichen Raumes (N=12 / 19%)

Offentliche Ordnung und Sauberkeit (N=5)

Larmbeldstigung, Sachbeschadigung; Hoher Alkoholkonsum und Mdll am Platz der Stadt Chartres! Es fehlt an Be-
leuchtung!! Aktuell keine Lichtquellen vorhanden

saubere StraRen, keine geregelte Kehrpflicht Hundekot wird immer schlimmer

Austausch von Sand in den jeweiligen Sandkasten,
Verbote fiir Hunde fir bestimmte Zonen (Anhdufung von Hundekot)

Ordnungsgemafie Miilltrennung.

Abseits der HauptstraRe gibt es so gut wie keine Miilleimer - da braucht man sich nicht zu wundern, wenn Einige
ihren Pappbecher/ Zigarette/ Hundekotbeutel irgendwann einfach fallen lassen!

Mehr Griinflachen (N=7)

mehr Grinflachen (2)

Parks zum relaxen.

Gepflegte Grinflachen (z.B. Kreisverkehr St. Guido-Stifts-Platz komplett versiegelt, kaum griin -> Hitze

Der Guido-Stift-Platz muss griiner werden!

Mehr Wald und freie Wiesen

Lirmbelastung (N=5 / 8%)

Verkehrsberuhigung

Verkehrsberuhigung in der Untere Langgasse. Es gibt zwar ein Schild, dass diese StralRe als Tempo 30 Zone ausweist,
aber niemand hélt sich daran, daher appelliere ich fir zusatzliche Schilder, die die wahre Geschwindigkeit dem Fah-
rer anzeigen, ahnlich denen in der Landauer StralRe. Dariiber hinaus muss auch des Nachts dringend da wird am
meisten gerast mal geblitzt werden, am besten mit einem stationaren Blitzgerat in Héhe der Hausnummer 25. Dort
kénnte man eine Sdule anbringen, denn ging forward wird die Untere Langgasse die einzige StraRe sein, die den
Verkehrsfluss nicht einddmmen wird, denn Mihlturmstrale ist ja schon als Fahrradstralle ausgewiesen und bereits
Einbahnstralle. Die Untere Langgasse ist in beiden Richtungen befahrbar und daher bitte Tempo 30 auch umsetzen
nicht nur hinschreiben!

Den unnoétigen Durchgangsverkehr in meiner Stralle mochte ich beanstanden

Es ist abends einfach zu laut immer das Drohnen der Autos nachts

Der Verkehrslarm (Motorrader und Lkw) ist unzumutbar - Somit auch die Luftverschmutzung

Verkehr (N=23 / 37%)

Mehr Parkmoglichkeiten (N=7)

Parkplatze (viele Anwohner haben mehr Autos als eigene Parkpladtze auf dem Grundstiick, sodass die wenigen 6f-
fentlichen Parkplatze dauerhaft belegt sind und es fiir z. B. Besuch in der Umgebung eigentlich keine Parkmoglichkei-
ten mehr gibt)

Parkmoglichkeiten in der Ndhe (zu Ful’ erreichbar); Anwohner*innen-Parkplatze (2)

Parkplatze (3)
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Mehr Parkmoglichkeiten (Fortsetzung)

Offentliche Parkplatze. Da zu wenig Parkplitze vorhanden sind, wird wild geparkt was u.a. Gefahren fiir spielende
Kinder mit sich bringt.

Parkplatz auch fir Lastenrader nutzbar

Kontrollen (N=7)

Kontrollen des Parkverbotes auf der Strae vor meinem Wohnhaus

Kontrolle der Freisitze und des Lieferverkehrs -> Behinderungen

Freie Gehwege, da mit Autos zugeparkt

Die Einhaltung des Tempos (307?)

Dass die 30er Zone und SpielstralRe konsequenter gelebt wird. Kernstadt Sud

Es sollte verstarkt darauf geachtet werden, dass die SpielstraBe nicht als Abkiirzung missbraucht wird!

Die Strafle ist zu eng fir Parkplatze. Rettungsfahrzeuge kommen nicht durch. Ich bin fiir Parkverbote in engen Gas-
sen der Altstadt. Denn jede Verzégerung im Notfall kann Menschenleben kosten.

Elektromobilitat (N=6)

Ladestationen fir E-Mobilitat (4)

E-Ladestationen vor dem Haus bzw. in der Stralle.

Gemeinsam nutzbare E-Tankstelle auf unserem Wohngrundstiick (Komplex besteht aus 5 x 5 Mehrfamilienwohn-
hdusern mit Gewerbeeinheiten).

Radverkehr (N=3)

Fahrradabstellplatze

Radwege

Mehr Moglichkeiten, mit dem Rad zur Stadt zu kommen: Die GroRe Greifengasse sollte fuir Radfahrer in beide Rich-
tungen befahrbar sein. Ebenso die St.Georgengasse/Salzgasse.

Kreisel am Hirschgraben ist fiir Radfahrer sehr ungiinstig. Werden direkt vor dem Kreisel (an dem gréRten und ge-
fahrlichsten Engpass) auf die StralRe geleitet. Ist fiir mich unverstandlich!

Lokale Versorgung und Freizeitangebote (N=8 / 13%)

Eine Nahe Einkaufsmoglichkeit

Nahversorgung (z.B. Kiosk, "Tante Emma Laden")

Supermarkt, Apotheke und DM

Einen kleinen Wochenmarkt, da viele dltere, behinderte Menschen in dem Wohnbezirk wohnen.
Ideal ware der St-Guido Stifts Platz, der so ziemlich traurig und kahl daherkommt.

Kiosk, Spateinkauf, Apotheke, Friseur, Bicker, Arzte

Backer (war friher im Wohngebiet)

Béackerei/ Café (2)

Einen Kindergarten

Soziales Zusammenleben (N=12 / 19%)

Orte der Begegnung (N=9)

Spielplatz (2)

mehr Angebote fir Jugendliche

Orte, an denen sich auch Jugendliche gerne aufhalten kdnnen/ wollen. Speyer muss aufpassen, dass es sich nicht in
eine reine Rentnerstadt entwickelt! Es gibt, im Vergleich zu meiner Jugend in den 80ern, keine Kneipen mehr, die
Mietpreise kdnnen nur von solventen Rentnern oder MA von BASF oder SAP bezahlt werden. Ein Elend!

Mehr Orte, an denen man sich auch als Gruppe niederlassen kann - also keine Sitzbanke, die in sehr groRem Abstand
zueinanderstehen, sondern eine "kommunikative" Anordnung, wie man sie auch aus stidlichen Landern kennt.

91




Orte der Begegnung (Fortsetzung)

Die Moglichkeit fur Jugendliche und junge Erwachsene feiern zu gehen.

AuBenaktivitdten (Tischtennisplatte, Basketballkorb, etc.)

In ganz Speyer: - Moglichkeiten abends wegzugehen und Angebote fir Jugendliche, Kneipen, Mdglichkeiten zu
Tanzen

ich hatte gerne mehr Freizeitparks

Verhalten im sozialen Miteinander (N=3)

die Gemeinsamkeit; die Freundlichkeit

Nachbarschaft, man kennt niemanden, andere interessieren sich nicht, alte Generation ist verstorben

bessere Nachbarn, nicht so hochnasig

Sonstige Antworten (N=2 / 3%)

Ebene StraBenbelage (haben Kopfsteinpflaster)

Photovoltaikanlagen

Tabelle A 4.2: Dokumentation der Aussagen fir Speyer-Nord (N=28)

Offentlicher Raum (N=7 / 25%)

Sauberkeit und 6ffentliche Ordnung

Pflege der offentlichen Flachen der Stadt durch die Stadt.

Mehr Griinflichen

mehr Grunflachen; mehr Parkflachen

zu wenig Griinanlagen wie Baume

attraktiven Heinrich-Lang-Platz

Griinflache zum ausruhen

Griunflachen ohne Autobahnldarm, offentliche Toiletten

Noch mehr griin

Lirmbekastung (N=4 / 14%)

mehr Larmschutz (3)

Larmschutzwand der A61

Verkehr (N=7 / 25%)

Mehr Parkmoglichkeiten

Parkplatze

Offentliche Parkplatze damit nicht die ganze StraRe zugeparkt wird

Kontrollen

Radar Kontrollen

Kontrolle der Verkehrssituation in den Sommermonaten von Binsfeld

Elektromobilitat

Elektrozapfsaulen

Offentlicher Nahverkehr

Der offentliche Nahverkehr am Wochenende (bezogen auf den spateren Abend) ist in Speyer mangelhaft

Anbindung an 6ffentliche Verkehrsmittel.

Lokale Versorgung und Freizeitangebote (5 / 18%)

Mehr Einzelhandel (individuell)

kleiner Bioladen, Apotheke, kleine Laden (keine "Ketten"); Gemiise-Obst Laden; Kiok (2)

Backer, Metzger

Restaurants, Cafés, etc., Gaststatten (2)
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Soziales Zusammenleben (N=3 / 11%))

Orte der Begegnung

Begegnungsmaoglichkeiten Treffpunkt / Platz mit Infrastruktur z.B. Restaurant, Eisdiele, Kaffee (2)

Jugendtreff

Ruhebanke beim Einkaufszentrum NETTO

Sonstige Antworten (N=2 / 7%))

Mehr/groReren bezahlbaren Wohnraum fiir Familien

Wohne in einem Mischgebiet mit vielen Gewerbebetrieben, daher kein "ideales" Wohngebiet, aber zumindest bei
mir bezahlbare Miete

Tabelle A.4.3: Dokumentation der Aussagen fir Speyer-West (N=40)

Gestaltung des 6ffentlichen Raums und 6ffentliche Ordnung (N=8 / 20%)

Offentliche Ordnung

Saubere Umgebung (Woogbachtal, Berliner Platz)

Eingezdunte Hundeauslaufflachen

Mehr Griinflichen

Grunflache / Blumenwiese

Baume

Nachhaltigen Umgang mit Garten und sonstigen Griinflachen. Es drgert mich, daf} Griinflaichen abgemaht werden, zu
Zeiten, in denen das fir die Insekten schlecht ist. Lirmende, stinkende und insektenfeindliche Laubsauger nerven
ganz besonders, wenn man an einem sonnigen Herbsttag auf dem Balkon lesen will.

Dachbegriinung der Garagen auf die ich taglich schaue
Fassadenbegriinung der Garagenriickwand

Ganz besonders hat mich geargert, da® Schotterverkehrsinseln entstanden sind zu ...Zeiten: Friedrich-Ebert-
Str./Ecke Bohl-Iggelheimer Str. an der alten Spinnerei. Es drgert mich auch, daR Schottergarten nicht verboten wer-
den. Hausverwaltungen sollten verpflichtet werden, fiir naturnahe Gartenpflege zu sorgen, anstatt es Herrn und
Frau Saubermann recht zu machen.

leider Parkplatze

Lirmbelastung (N=8 / 20%)

Schallmauer zur Schifferstadter StralRe

Ruhe

Weniger StralRenlarm (Obere Langgasse)

Uberall 30-Zonen

Tempo 30-Zone auch in den SeitenstraRen (Henry-Dunant-StralRe = Schulweg zur Woogbachschule)

Es sollte Zone 30 eingefiihrt werden! (2)

Weniger Verkehr durch Autos -> Abgase

Verkehr (N=12 / 30%)

Mehr Parkmoglichkeiten (N=5)

Parkplatze (2)

Parkplatze (vit. auch Tiefgaragen)

Parkplatze (kostenlos)

Parkplatze sollten eingezeichnet werden. Wildes Parken teilweise halb in die Hofeinfahrten!
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Kontrollen (N=4)

mehr Sicherheit durch Polizeiprasenz

Mehr Polizeikontrollen und Ordnung

Das Ordnungsamt, dass die vielen Raucher, die neben der Berufsschule ihre Kippen wegwerfen, in die Pflicht nimmt.
Zur Kontrolle der CoronamalRnahmen war auch genug Personal da.

POLIZEIKONTROLLEN

-da in der Kurt Schumacher Str. in den Abendstunden fast taglich und oft viel zu schnell mit dem Auto gefahren wird
, gefuhlt weit Gber 50 km/h Begrenzung.

-wegen einer Shisha-Bar die bald 6ffnen soll ( Unsicherheitsgefihlt )

Radverkehr (1)

Ich verstehe noch immer nicht, warum zur Regierungszeit von ... die Fahrradwege am St. Guido-Stifts-Platz ver-
schwunden sind. Ich fiihle mich auf Fahrradwegen sicherer, als wenn ich mich mit meinem Rad direkt neben den
Autoschlangen herfahren muss. Generell bin ich mit den Fahrradwegen bzw. nicht vorhandenen Fahrradwegen in
Speyer unzufrieden.

Offentlicher Personennahverkehr (N=2)

ich fande es besser, wenn kleinere Busse fahren, da die groRen oft nicht voll besetzt sind
Giinstigere Buspreise! Giinstigere Offentliche Verkehrsmittel

An der Bushaltestelle, oder ganz in der Nahe eine Uhr

Lokale Versorgung und Freizeitangebote (N=6 / 15%)

Nahversorgung (N=5)

Einkaufsmoglichkeit ohne Auto

Leider kein Lebensmittelladen in unmittelbarer Nahe

Lebensmittel-Markte, Discounter; Metzgereien

Friseur

Restaurant

Freizeitangebote (N=1)

Sportangebote - Fitnessstudio

Soziales Zusammenleben (N=4 / 10%)

Orte der Begegnung

Mehr Moglichkeiten fir soziale Kontakte, ansprechend fir jlingere Personen

Mehrgenerationenhaus

Sitzbanke; Mehr Ausruhemaglichkeiten (Parkbanke); Banke zum ausruhen (3)

Verhalten im sozialen Miteinander

Mitspracherecht bei Mieterverteilung

Sonstige Antworten (N=2 / 5%)

Solartechnik

Geringe Besiedlungsdichte
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Tabelle A.4.4: Dokumentation der Aussagen fur Speyer-Sud (N=74)

Gestaltung des 6ffentlichen Raums und 6ffentliche Ordnung (N=10 / 14%)

Offentliche Ordnung (N=4)

Sauberkeit im Park

Kein Larm von Betrunkenen im Park!

Millansammlungen an bestimmten Ecken vermeiden

mehr Abfallbehalter

Mehr Griinflachen (N=6)

Begriinung der StralRenziige

Griinanlage (Park) konnte erheblich besser gepflegt werden.

Mehr Badume/Pflanzen/Grinflachen (aus 6kologischen und Klimaschutzgriinden, fir das allgemeine Wohlbefinden),

Viel mehr Grinflachen, Baume

mehr Blumen oder Asthetik fiir das Auge

Fir den Russenweiher miisste etwas getan werden

Larmbelastung (N=9 / 12%)

Schallschutzmauern

Ruhe!

weniger Verkehrslarm

Verkehrsberuhigung, Einhaltung der Geschwindigkeitsbeschrankungen

weniger Verkehr (Schwerdstrasse/Landauerstrasse), Spielstrassen

Verkehrsberuhigende (und anschaulich gestaltete/begriinte) Verkehrsbarrieren

zu viel Schwerlastverkehr in der HilgardstralRe, zu hohe Geschwindigkeit erlaubt

Mehr Ruhe, da direkt vor dem Haus ein Spielplatz gebaut wurde

Spielstralle, da Krippe und Kita vor Ort

Verkehr (N=21 / 28%)

Mehr Parkmoglichkeiten (N=8)

ausreichend Parkplatze f. Anwohner.

Parkplatze (3)

Parkgelegenheit fur PKW ( bisheriger Parkplatz mit ca.12 Stellplatzen wurde von der Stadt willkirlich gesperrt)

Parkplatze bzw Stellplatze flr Fahrrader

Ausreichend Parkraum. Dieser konnte ganz einfach geschaffen werden wenn Anhanger, Wohnmobile nicht Tagelang
vor der Wohnung stehen wiirden. Generell werden die genannten Wohnmobile kaum genutzt und erschweren den
taglichen Alltag wie Einkaufen, Lebensqualitat etc.

Mehr Parkplatze fur Eltern / Mutter+Kind

Verkehrskontrollen (3)

Geschwindigkeitskontrollen im Verkehr

Bessere Kontrolle des flieRenden Verkehrs, Tempolimit
Starkere Kontrolle der Anwohnerparkplatze

Kontrolle der 30 Zone

Elektromobilitat (1)

Ladestationen flir E-Autos

Radverkehr (1)

Fahrradstellplatze
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Offentlicher Personennahverkehr (8)

Bahnhof im Bereich Speyer-Sid (4)

OPNV-Anbindung (2)

Direkte Busverbindung zum HBF. Lieber kleinere Busse mit kiirzeren Taktungen mit direkter Verbindung zum HBF

Anschluss Bus zum Schwimmbad

Lokale Versorgung und Freizeitangebote (N=19 / 26%)

Lokale Versorgung (14)

Nahversorgung

Nahversorgung (regional, beispielsweise Wochenmarkt), Apotheke

Nahversorgung (z.B. Biacker, Gemuse- und Obstladen)

Lebensmittelgeschafte z. B. Backerei, Geschaft fiir Obst u. Gemiise

Einzelhandel

Einkaufsmarkt

Kiosk

Backer, Apotheke (2)

Backer, Metzger

Backer, Kiosk...

Apotheke, Café, Restaurant

(Wochen-) Markt (Platz der Stadt Ravenna)

Restaurant

Freizeitangebote (N=5)

Einen richtigen Trainingsplatz, Reck, Barren und so weiter. Aber nicht so wie auf dem Alla Hopp Spielplatz und FuR-
ballplatze gibt es auch zu geniigen.

Sportanlagen fir junge und alte Leute

Parkanlage, gerne auch mit Asphaltflache z.B. zum Radfahren oder Inline-Skates fahren

Bouleplatz

Angebot fiir jingere Menschen wie Bars und Restaurants

Soziales Zusammenleben (N=13 / 18%)

Orte der Begegnung (N=12)

Platz fiir Begegnung in 6ffentlichen Raum: Sitzbanke & -Gruppen im 6ffentlichen Raum

Treffpunktmoglichkeiten fiir das soziale Miteinander wie zum Beispiel Grillplatze etc,

Mehr Raum fur Jugendliche & Erwachsene. Z.B. wie der Industriehof, aber nicht so weit weg von der Innenstadt.

Aktivitaten/ Treffpunkte fir Jugendliche; Jugendtreffs (2)

Flachen fur Kinder

Spiel und Begegnungsflachen, Platze mit Aufenthaltsqualitdt. Stattdessen 90% Asphalt und Autoparkplatze. Trostlos.

Spielpldtze Neuland erneuert

Spielplatze attraktiver gestalten; eine Schaukel (2)

Eine Sitzbank unter einem Dach; mehr Dacher Uber Sitzbanken (2)

Verhalten im sozialen Miteinander (1)

Noch mehr Nachbarschaftliches miteinander

Sonstige Antworten (N=2 / 3%)

Ein Konzept, dass auch junge Leute in diesem immer teureren Umfeld weiter wohnen und leben kénnen. Aktuell
kénnen viele "alt Speyrer" sich diese schnell steigenden Preise nicht mehr leisten und sind zum Umzug gezwungen!

Griincontainer, nicht mehr alle vier Wochen
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Anhang 5:
Dokumentation der freien Antworten auf die Frage F18b:

»,Wenn Sie den OPNV nicht nutzen, aus welchen Griinden?“

Insgesamt wurden von 51% der Befragungsteilnehmer*innen (219/429) 299 Angaben zu dieser offenen
Frage gemacht. Die Ubersicht A.5 fasst die dabei genannten Griinde zusammen.

Ubersicht A.5: Ubersicht der Griinde der Nicht-Nutzung des OPNV

. . .. . o Anzahl .
Ubersicht der Griinde der Nicht-Nutzung des OPNV %-Anteil
Nennungen (N)
kein Bedarf gesehen
kiirzere Wege werden zu FuR oder mit dem Fahrrad zuriickgelegt, langere Wege 86 29%
mit dem Auto
Unzureichende Infrastruktur (fehlende oder schlechte Verbindung)
e Eine Verbindung zum Zielort ist aufgrund des Streckennetzes oder die Li-
nien nicht gegeben. 42 14%
e Die Barrierefreiheit ist nicht immer gegeben.
e Kritik an schlechtem Zustand der Infrastruktur (Bahnhofe, Aufziige, Ziige)
Zeitliche Aspekte
(zu lange Fahrtzeiten, schlechte Taktung, unpassende Fahrtzeitraume)
e Der Zeitbedarf zur Zielerreichung mit dem OPNV wird als zu hoch im Ver-
gleich zur Alternative Auto gesehen (z.B. wg. Taktung, Zeitverlust durch 51 17%
Umsteigen)
¢ Die Verbindung besteht nicht fir den gewlinschten Zeitraum (z.B. am spa-
teren Abend)
Geringere Flexibilitat und Bequemlichkeit 16 5%
Umstadndlichkeit
_ ) _ 18 6%
bei der Handhabung von Fahrplanen, Tarifsystemen und beim Fahrkartenkauf
Unpraktisch
. .. - . . . . 8 3%
fiir groRere Einkdufe nicht geeignet, um diese nach Hause zu bringen.
Kosten (als zu teuer angesehen) 43 14%
Unzuverldssigkeit (Verspatungen, Ausfalle, Stérungen) 12 4%
Personliche Griinde (Alter, Gesundheit, Behinderung, Corona-Schutz) 19 6%
Weitere Griinde 4 1%
Summe 299 100%

In der Tabelle A.5 auf der folgenden Seite sind die Originalaussagen geordnet nach verschiedenen Katego-

rien von Grinden dokumentiert.
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Tabelle A.5: Dokumentation der Aussagen zu der Frage
,Wenn Sie den OPNV nicht nutzen, aus welchen Griinden?*

kein Bedarf (Wege zu FuR, mit Rad oder Auto) (N=86 /29%)

Innerhalb von Speyer brauche ich ihn nicht, wir wohnen zentral und ich erledige alles zu Fu/mit dem Fahrrad.

innerhalb Speyer nicht notig, da ich in Speyer Mitte wohne und da das Fahrrad nutze oder zu FuRk gehe

Bin entweder zu FuB oder mit dem Fahrrad Erledigungen machen. Beruflich im Schichtdienst arbeitend (plus Wo-
chenende) nach Heidelberg mit dem Auto. Sonst Fahrgemeinschaften.

Wohne in der Innenstadt, da sind OPNV nicht notwendig.

Erreiche alles zu ful3; fir weitere Wege PKW

Wohne im Zentrum

Eigenes Auto, Fahrrad ist vorhanden.

In Speyer erledige ich fast alles zu FuR oder per Fahrrad. Etwa einmal die Woche fahre ich mit dem Auto zum Einkau-
fen. Zur Arbeit fahre ich mit dem Auto, arbeite aber seit 2 Jahren fast durchgdngig von zu hause aus.

Gehe zu FuB oder per Fahrrad / Weitere Entfernungen benutze ich das Auto

Fahrradnutzung / Auto (bei Eink3dufen)

in die Stadt gehe ich zu FuB / Arbeitsstelle auRerhalb von Speyer, Schichtarbeit

Fahre in der Stadt mit dem Fahrrad.

Erledige alles zu Ful® oder mit dem Rad

Bin mobil, fahre fast tGiberall mit dem Rad hin. Benétige beruflich circa 2 Tage pro Woche das Auto

Brauche ich nicht fir meine Wege

Fahrrad

Arbeitsplatz ist seht gut zu FuR zu erreichen / Einkauf in Auestrae mittels PKW

Weil ich zentral wohne

brauche ich nicht

Gehe zu FuR3!

Ich arbeite in Ludwigshafen und bendtige mein Auto, um zur Arbeit zu kommen

Keine Notwendigkeit

fahre mit dem Auto

Ich wohne in der Innenstadt. Alles was ich brauche ist gleich um die Ecke! Daher fahre ich Fahrrad!

Flr einmal pro Woche einkaufen nutze ich den PKW

Fahre fast alles mit dem Rad. Nur wenn notig, mit dem Auto.

Nutzung Fahrrad/Auto

Erledigungen werden ganzjahrig mit dem Rad getétigt

Wir haben ein Auto. Bisher hatte ich bei meiner Tatigkeit OPNV nicht benétigt, wiirde es aber bei Bedarf zukiinftig in
Anspruch nehmen.

Fahrrad, manchmal Auto

Gehe zu Ful’ oder mit dem Fahrrad

Erledige viel zu FuR oder mit Tesla

Parkmoglichkeiten beim ehemaligen Arbeitgeber (24 Std.)

Kein Bedarf
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Nicht notwendig.

kein Bedarf

Ich wohne in Speyer Nord und bin zu Ful® genauso schnell wie mit dem Bus in der Stadt

Fahrradnutzung moglich (fast immer); private Wege ins Umland per Auto

Bin nicht drauf angewiesen; erreiche den Grof3teil in der Stadt. Alles andere (Training etc.) erreichen wir mit unse-
rem Auto.

Fir mich ist alles mit dem Rad gut zu erreichen.

keine Notwendigkeit, da alle Weg der Stadt mit Fahrrad oder FuR erledigt werden kénnen

nicht notwendig, da Fahrrad oder E-Auto

Bin noch sehr fit und mobil mit PKW und Fahrrad

Ich kann alles zu Fufld oder mi dem Fahrrad erreichen.

Kurze Strecken; mit dem Fahrrad schneller

nicht notwendig; verlasse mich lieber auf meine Mobilitdt - Geratschaft;

Alles gut zu FuR/ mit Fahrrad erreichbar

innerhalb Speyer fast alles mit dem Fahrrad, Fahrten an die WeinstraRe oder Ma/Lu (kombiniert OPNV/Fahrrad)

Ich wohne so giinstig, dass ich fast alles zu Ful8 oder per Rad erreichen kann. Sonst ist PKW praktischer

bin Radfahrer

Ich nutze Auto, Fahrrad oder zu Ful

fahre ausschlieflich mit dem Fahrrad

PKW Nutzung bei Bedarf; Fahrradnutzung wenn maglich / oft

Habe ein Auto und Fahrrad; hab alles in unmittelbarer Nahe

bin immer mit dem Fahrrad unterwegs

Ich fahre mit dem Auto oder Fahrrad

da wir zentral wohnen, bin ich zu FuR/ Fahrrad unterwegs

Auto und Fahrrad.

Aus gesundheitlichen Griinden lauft man, um sich fit zu halten

Gehe zu Ful

brauch ich nicht

Wohnlage, Moglichkeit das Fahrrad zu nutzen.

Habe es nicht weit zur Arbeit

Ich wohne in der Innenstadt und wenn ich weiter fahren muss, dann nehme ich meine drei Kinder mit im Auto, wir
haben eine Fahrgemeinschaft mit Nachbarn

nicht notig habe ein Fahrrad dies reicht in Speyer meist

Weil ich alles in der Ndhe habe, auBer meinen Arbeitsplatz

Noch kann ich alles mit dem Fahrrad oder zu Ful’ erreichen

Wo ich den Bus benutzen kénnte, benutze ich jetzt das Fahrrad.

Fahre nahezu alles mit dem Fahrrad.

Ich besitze ein E-Bike Ich habe die wichtigsten Geschafte in meiner Nahe

Fahre kaum auRerhalb von Speyer
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Mit dem Fahrrad ist alles gut zu erreichen.

Privat nicht notwendig

Fahre Rad

Kein Bedarf

Mein Umfeld bietet mir alles was ich brauche!

Habe relativ kurze Wege, laufe lieber oder fahre mit Fahrrad, bevor ich auch noch umsteigen muss

Erledige alles mim Fahrrad.

Homeoffice

Fast alle Einkaufsmoglichkeiten in Speyer-West sind mit dem Fahrrad oder zu Ful? einfach zu erreichen.

benutze das Auto

weil ich sie nicht brauche

Bis jetzt kann ich noch Auto fahren, denn mein Lebenspartner kann es nicht mehr; fahre dann zum Arzt etc.

mit dem Rad erreichbar

eigener PkW oder zu FuR

Fahr mit Auto und Fahrrad

Unzureichende Infrastruktur (fehlende oder schlechte Verbindung) (N=42 / 14%)

schlechte Verbindung nach Karlsruhe (Arbeit).

Zur Arbeit fahre ich nur mit dem Auto, da die Verbindung (Speyer-Industriegebiet Rot) sehr schlecht ist.

zu wenig Buslinien, wohne am Rande der Altstadt = zu FuR

Bringt mich nicht direkt zu meinem Zielort

schlechte Anbindung nach HD

Schlechte Verbindung zu Wunschzielort

Haltestelle zur Arbeit zu weit entfernt "Postplatz"

schlechte Anbindung

Verkehrsanbindung nach Mannheim schlecht vor 6 Uhr

zu schlechte Verbindungen

Schlecht ausgebaut/

keine gute Anbindung

Zu wenig direkte Verbindungen. Haufiges Umsteigen Rheinpark -> SAP Auto: ca 25 min VRN + FuBwege: 1:30 h

keine Anbindung zum Arbeitsplatz
da fragt man sich , ob Kosteneinsparung oder Umweltschutz im Vordergrund stehen

Haltestellen fur mich fullaufig zu weit weg

Die Anbindungen in Speyer sind nicht ausreichend. (Man sehe von den aktuellen Spritpreise ab um ein Vergleich
zwischen OPNV und eigenem Fahrzeug ziehen zu kénnen)

Es gibt keine Anbindung.

Busse sind viel zu grol3, die Shuttle waren besser die Busse sind oft 50% besetzt
Wasserstoff-Antrieb ist hier die Zukunft

schlechte Verbindung

schlechte Verbindungen

Keine Anbindung

100




Ich wohne in Binsfeld da ist keine Haltestelle

zu meinem Arbeitsplatz keine Verbindung

OPNV Anbindung nach Eppelheim ist zu schlecht.

Kein Bahnhof in Speyer-Sid

Allgemein sollte Speyer eine bessere Anbindung erhalten! Zugfahrten sind im Takt der letzten 30 Jahre nicht oder
kaum erhoht worden.

Arbeit zu weit weg

Schlechte Verbindungen

wechselnde Arbeitgeber

Erreichbarkeit Arbeitsplatz nicht gegeben (Landau)

schlechte (sehr!) Verbindungen, komme zum Beispiel noch nicht mal zur Arbeit mit den OPNV

zu schlechte Anbindung (lange Fahrzeiten, da teilweise Verspatung, etc.)

Da, wo ich ofter hin mochte, fahrt kein Bus

Bushaltestellen weit von Geschaften

Unzureichend ausgebaut

schlechte Verbindungen

zu wenige Verbindungen

Schlechte Anbindung

Arbeit zu weit brauche Auto, Verbindung zu schlecht

Zu schlechte Anbindung fur den Weg zur Arbeit, Fahrtdauer fir die einfache (!) Strecke etwa 2 Stunden gegenuber
30 min mit dem PKW

keine Haltestelle in der Ndhe (Zug)

Verkehrsanbindung zum Arbeitsplatz ist langweilig und umstandlich

Zeitliche Aspekte (N=51 / 17%)

Schlechte Taktung bei Fahrten in andere Stadte

fiir Strecken von wenigen km nutze ich das Fahrrad, fiir langere Strecken das Auto, da die Angebote mit 6ffentlichen
Verkehrsmitteln in der Regel zu lange dauern

zu lange Wartezeiten.

Zu lange Fahr- & Wartezeiten

Zu viele Umwege

Kaum bzw. keine Verbindungen am spaten Abend/nachts. Rheinpark -> SAP Auto: ca 25 min VRN + FuBwege: 1:30 h

Ich fahre nach Walldorf zur Arbeit, versuchen sie mal eine Strecke mit OPNV herauszusuchen, die diesen Weg in
angemessener Zeit leistet. Daher nutze ich den Firmenwagen meines Arbeitgebers.

Fahrzeiten zu lange

-} ich benutze es fast taglich. Da meine Uni in Mannheim und meine Arbeit in Weinheim sind. Es kénnte eine bessere
Taktung geben

Um die Eltern in Darmstadt zu besuchen, wird das Auto genutzt, da die Verbindung von Speyer zu lange dauert.

Unflexible Zeiten

Da ich beruflich fremde Kinder fahre und es mit OPNV zu langsam wire, alle Kids piinktlich in den Kitas abzuholen.
Und daher nur fir private Zwecke, was selten ist, da Beruf und Familie sehr verschmelzen.

Zeitaufwand

Auto ist zeitlich besser zu planen.
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Es ist zu umsténdlich, auch wenn die Anbindung im ersten Moment gut ist, man muss viel umsteigen und das mit
unglnstigen Verbindungszeiten

Keine Moglichkeit zur Nutzung. Zeitaufwand ist nicht tragbar.

Arbeitsweg dauert zu lange -> Neuenheimer Feld Heidelberg

zu haufiges Umsteigen und dadurch zeitintensiv

dauert langer.

hoéherer Zeitaufwand gegeniliber PKW, zu viele Umstiege

Zeiten sind ungunstig

Fahrt zur Arbeitsstelle dauert doppelt so lange

Zeitintensiv-/Wartezeiten. Erledigungen, die mit dem Fahrrad oder Auto wenige Minuten dauern, benétigen beim
OPNV viel viel langer

Arbeitszeiten auRerhalb normaler Zeiten

unregelmaRige Arbeitszeiten

zu langsam

nicht oft genug

dauert genauso lang, wie ich zu Fuls gehe

zu selten kommend -> lange Wartezeiten, nicht flexibel

Zeitgrinde

nach Mannheim oder Karlsruhe dauert ewig

Zeitaufwand

Zeitplanung

Dauert zu lange

je nach Zweck zu zeitaufwendig

hohe Wartezeiten

Dauert manchmal zu lang

Arbeit zu weit, viel Zeitverlust

zu lange Reisezeit im Vergleich zum Auto

Zige von SP nach MA - Taktung zu selten.

Wenn es kleinere Busse waren konnte die Fahrzeitenfrequenz haufiger und dichter sein.

zeitaufwendig

beruflich nicht moéglich - Arbeitszeiten!

Bus bendtigt die doppelte Zeit

dauert zu lange (Fahr- und Wartezeit)

Zu selten (lange Wartezeiten/ Verspatung/ unflexibel)

Busse fahren nach 20 Uhr nicht mehr

Weil nach 20:30 (auBer Fr. und Sa) kein Bus mehr fahrt. Sammeltaxi ist mir zu umstandlich.

es dauert so lang

Die Fahrplane und Verbindungen sind nicht mit meinen Arbeitszeiten kombinierbar.

Lohnt sich nicht, da man nicht tGberall hinkommt; Taktung der Fahrten ungiinstig
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Geringere Flexibilitdt und Bequemlichkeit (N=16 / 5%)

zu geringes Angebot in Speyer selbst, groer Aufwand an den Bahnhof zu gelangen.

Keine Flexibilitat

Brauche die Flexibilitdt meines Autos und Fahrrads

zu unflexibel

zu unflexibel

Flexibilitat geht dadurch "verloren"

Auto ist bequemer

Nicht so flexibel

Bevorzuge Individualverkehr und damit zusammenhangende Freiheit

Nicht flexibel genug, fir an den Bahnhof muss ich einmal umsteigen, obwohl nur zehn Minuten entfernt.

Aufgrund der erhéhten Flexibilitat bevorzuge ich das Rad

Regen (Bedachung an Haltestellen fehlt)

zu unflexibel

mit Fahrrad schneller und flexibler.

zu wenig Flexibilitat

zu sehr an Zeiten gebunden, da zu unregelmalig

Umstandlichkeit bei der Handhabung von Fahrplanen, Tarifsystemen und beim Fahrkartenkauf
(N=18 / 6%)

Zu kompliziert

Zu umstandlich

Da ich oft in Bereiche fahre, wo es zu umstandlich ware 6ffentliche Mittel zu nutzen.

unibersichtlich

Zu umstandlich.

Ich benutze in der Regel immer das Fahrrad. Um die Eltern in Darmstadt zu besuchen, wird das Auto genutzt, da die
Verbindung von Speyer zu umstandlich ist

Ich benutze in der Regel immer das Fahrrad. Um die Eltern in Darmstadt zu besuchen, wird das Auto genutzt, da die
Verbindung von Speyer zu umstandlich ist

Zu umstandlich in meinem Alter

Zu umstandlich und wir sind zu alt

Umstandlich

nicht transparent genug

je nach Zweck zu umstéandlich

zu umstéandlich

zu kompliziert einen Fahrplan online zu finden

Bahnhofe oft zu hinderlich mit dem Fahrrad in den Zug zu kommen

umstandlich

Zu wenig transparent welcher Bus wann wo hinfahrt

habe keinen Bus-Fahrplan und finde ihn im Internet nicht (habe mal danach gesucht). Am Bahnhof in Speyer auch
keinen Busfahrplan erhalten.
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Unpraktischer OPNV (N=8 / 3%)

GrofReinkdufe mit dem PKW

unginstig zum Einkaufen

Es passt nicht zum Einkaufen und Transport wird der PKW bendtigt, ansonsten gehe ich zu Full

fr groRere Einkaufe unpraktisch

gehe 1x im Monat einkaufen, da wére der Bus nicht vorteilhaft

Ebenso ist der GroReinkauf mit dem Auto leichter zu bewaltigen.

Wocheneinkauf geht nur mit Auto.

Weil ich meinen Wocheneinkauf inkl. Getrénke fiir meinen Haushalt nicht im OPNV transportieren kann.

Kosten (als zu teuer angesehen) (N=43 / 14%)

mir persollich zu teuer - -brauche ihn eigentlich nicht wirklich

zu teuer

hohe Preise

zu hohe Preise

zu teuer

Weil ich ihn Gberteuert finde!!!

Zu teuer

zu hohe Preise

Zu teuer

Zu teuer

Zu teuer

musste kostenlos sein mit kleineren E-Bussen

Der OPNV ist zu teuer

viel zu teuer

Zu teuer

Zu teuer

zu hohe Preise

recht teuer im Verhaltnis

Die Preise sind zu teuer

Tickets sind teuer

Fahrt zur Arbeitsstelle ist teurer

Kosten

zu teuer

Zu teuer

ist ab zwei Personen zu teuer

teuer

Kosten

Grundsatzlich aber aufgrund der Preise, die gefiihlsmaRig Jahr fiir Jahr weiter steigen, obwohl in den wichtigen Be-
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reichen wie z.B. Puinktlichkeit und Ausstattung (bspw. Toiletten im Nahverkehr) keinerlei Verbesserungen auftreten

Kostengriinden, mit dem Fahrrad bin ich schneller und giinstiger an den Orten.
Hier sollte das Konzept als ganzes tiberdacht werden, damit diese attraktiver werden fiir die Allgemeinheit.

Zu teuer,

Weil der OPNV fiir eine Familie mit Kindern und Hund fiir einen Ausflug deutlich teurer ist als mit dem Auto.

Die Busfahrten sind zu teuer!

Zu teuer. Wirden die Busfahrten 1Euro kosten, wiirden manche Autofahrer auf den Bus umsteigen, die Busunter-
nehmen hatten Einnahmen, die ja bei den unzahligen Leerfahrten entfallen!

Fir kleine Fahrten ist es zu teuer; Ich mochte die DB nicht unterstiitzen

Ticket teurer als Benzin!!!

zu teuer

zu teuer

zu teuer

zu teuer

finanziellen Griinden

Das Preisleistungsverhaltnis stimmt nicht, um die OPVN zu kiirzeren Fahrten wie Einkaufen zu nutzen.

Es ist zu teuer flr mich, billiger zu Ful® gehen.

Kosten

Unzuverldssigkeit (Verspatungen, Ausfille, Storungen) (N=12 / 4%)

fiir Strecken von wenigen km nutze ich das Fahrrad, fir langere Strecken das Auto, da die Angebote mit 6ffentlichen
Verkehrsmitteln in der Regel mir zu unzuverlassig sind

da die Bahn dauerhaft Verspatung oder Ausfalle hat und das dazu fiihrt, dass ich am Ende Gberhaupt nicht mehr
nachhause komme oder viel zu spat und letztendlich doch wieder mit dem Auto abgeholt werden muss. Kein Ver-
lass!

Es ist kein Verlass auf Plinktlichkeit

zu unzuverlassig.

schlechte Erfahrungen gemacht -> Zugausfille: Streik, Baustellen, Sturmschaden

bei Versuch diesen zu nutzen leider nicht zuverlassig - Bus bzw. Bahn fiel aus bzw. fuhr nicht, wie im Fahrplan ange-
geben

zu unzuverlassig,

unzuverlassig und anfallig fir Verspatungen

zu unzuverlassig (Bahn).

Zige von SP nach MA und zurtick hdufig mit 15 Minuten und noch mehr Verspatung.

Ist mir zu unflexibel und oft unpinktlich

Unzuverlassigkeit von Bussen.

Gesundheitliche Griinde (N= 19 / 6%)

aus gesundheitlichen Griinden (2)

Pflegegrad 3 (nicht mehr mobil)

Der Weg zur Haltestelle ist zu weit (durch Behinderung)

Behinderung des Ehemanns

Ich bin gehbehindert
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zu alt und behindert

aus gesundheitlichen Griinden, Knie- und Hiftarthrose

bin auf Rollator angewiesen brauchte Hilfe

bin nicht beweglich

Geht mit Rollator nicht

Corona (5)

Maske

Vermeide es in der Pandemie mit vielen Leuten zusammenzukommen, um das Infektionsrisiko zu minimieren.

Aktuell wahrend der Pandemie vor allem aufgrund der Nahe zu anderen Menschen in einem eher kleinen Raum mit
schlechter Beluftung

Sonstige Griinde (N=4 / 1%))

da mein Beruf es mir nicht erlaubt; muss viel zu Kunden und das alles iber 20 km am Tag einfach

Unangenehme Personen in 6ffentlichen Verkehrsmitteln

schabiger Zustand

personliche Griinde
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Anhang 6:
Dokumentation der freien Antworten auf Frage 22b:

»Welche Angebote im Bereich Grunflachen und Freizeit im Freien fehlen?*

26 % der 429 Befragungsteilnehmer*innen (N=112) antworteten auf diese offene Frage und gaben insge-
samt inhaltliche 183 Hinweise. Ubersicht A.6 gibt einen Uberblick tiber die verschiedenen Hinweise,

Ubersicht A.6: Zusammenschau der verschiedenen Arten von Hinweisen auf die Frage: ,,Welche Angebote

im Bereich Griinflaichen und Freizeit im Freien fehlen?*

Anzahl

Hinweise im Bereich Griinflichen und Freizeit im Freien %-Anteil
Nennungen (N)
Allgemeine Gestaltungsvorschlage zur Aufwertung des 6ffentlichen Raumes
— mehr Grinflachen (N=28)
— Hinweise mit Bezug auf bestimmte Grinflachen (N=28) 77 42%
— Hinweise mit Bezug auf bestimmte Platze und Orte (N=17)
—  Wasser im offentlichen Raum (N=4)
Weitere Ausstattung des 6ffentlichen Raumes
— mehr Sitzgelegenheiten und Banke (N=33)
—  Offentliche Toiletten (N=3) 42 23%
—  Trinkwasser(brunnen) (N=4)
—  Kioske u.a. (N=2)
Weitere Nutzungsmoglichkeiten im 6ffentlichen Raum
—  Offentliche Rdume fiir Sport (N=15)
—  Offentliche Rdume fiir Kinder und Jugendliche (N=14) 42 23%
—  Offentliche Rdume als Orte der Begegnung (N=7)
— Sonstige Nutzungsmoglichkeiten und Angebote (N=6)
Pflege der Griinflaichen und Sauberkeit im 6ffentlichen Raum
—  Pflege de.r G.rur'1‘flache.n (N=7) 20 11%
—  Sauberkeit im 6ffentlichen Raum (N=13)
(mehr Papierkorbe und AbfallgefalRe; Hundezonen)
Sonstige Hinweise 2 1%
Summe 183 100%

Im Folgenden ist in Tabelle A.6 auf der folgenden Seite eine Dokumentation der Originalantworten abge-

druckt.

107




Tabelle A.6: Dokumentation der Antworten auf Frage 22b:
,Welche Angebote im Bereich Griinflichen und Freizeit im Freien fehlen?*

Allgemeine Gestaltungsvorschlige zur Aufwertung des 6ffentlichen Raumes (N=77 /42%)

mehr Griinflichen (N=28)

Oft fehlt es bei der Neugestaltung der Stadt Speyer eindeutig der Schwerpunkt auf "Griinflache", zu viel versiegel-
ter Beton, das ist nicht mehr zeitgemaR, siehe Platz Ravenna, Berliner Platz, Postplatz.

Die Begriinung finde ich viel zu wenig, trostlos, lieblos. Es fehlen viel mehr Blumen an Hauserwegen. Oftmals
wachst mehr Unkraut als Blumen.

Platze mit Griin zum Verweilen, statt als Parkflache

Die Stadt sollte mehr Griinflachen schaffen! / Flachen sollten weniger versiegelt werden.

Generell mehr unversiegelte Flachen, schattig mit Biumen/Begriinung

weniger Versiegelung

Noch mehr Griin (Bdume) ware schon

mehr Grin, Baume

Mehr Baume und mehr unterschiedliche Baumgattungen

mehr Pflanzen / Begriinung

Blumenvielfalt

Ecken mit blihender ganzjahriger Bepflanzung

Griunflachen, Rasen ohne Metallzdune

Mein Mann ist aus Lyon und da ist viel viel mehr Griinflache und vor allem fast ganzjahrig mit Blumen und mehr
kostenlose Parkmoglichkeit drum herum.

Warum gibt es keine Nutzanpflanzungen (Gemdiise etc.) auf Offentlichkeit. Griinflichen

Schrebergarten nur flir Gemiiseanbau

Es werden in Speyer definitiv zu viele Biume abgeholzt, die auch in den heiRer werdenden Sommern Schatten
spenden kénnen.

Mehr Ausgleichsflachen, weniger Bebauung der Gartenflachen

mehr Insektenfreundliche Pflanzen

Fehlen von Bienen- und Schmetterlingswiesen.

Schattige, schdne Parks

Es fehlen in Speyer-West durch die "Nahverdichtung" leider nicht mehr so viele Griinflichen, sowie Baume.

Grin in den Stadtteilen, vor allem Speyer-Nord

mehr Parks mit Tieren

Tierpark

Verkehrsberuhigung

feste Wege fiir dltere Menschen

Botanische Informationen

Hinweise mit Bezug auf bestimmte Griinflichen (N=28)

Abbau der Mauer vom Adenauer-Park

Fahrradwege um Speyer, Auwald

Im Domgarten, Adenauer Platz und Feuerbachpark wiinsche ich mir mehr nachhaltige Bepflanzung (wie Vogel-
schutzgeholze oder Graser etc.) anstelle der Saisonbepflanzung. Ein Teil der Rasenflachen kénnte zu Bienen Weiden
umgestaltet werden.

Blumenflachen beim Domgarten und Rhein

Es fehlen viel mehr Sitzgelegenheiten besonders im Domgarten, hier kdnnten man auch aus Holz oder Metall, Son-
nenliegen bereitstellen. Ebenso auf dem Domwiesen. Dort sollte mehr Sonnenschutzmaoglichkeiten angeboten
werden, durch Pflanzen oder festen Sonnensegeln, oder Hiilsen im Boden fir eigen Schirme. Und viel viel mehr
Mulleimer, die auch regelméRig geleert werden. Speyer ist furchtbar schmutzig geworden.

Domgartencafé hat noch deutliches Potential. Hat der Pachter nicht den Zuschlag erhalten, weil er ein gutes Kon-
zept beworben hat, Kultur, Austausch und Begegnung?

Es fehlen viel mehr Sitzgelegenheiten besonders im Domgarten, hier kdnnten man auch aus Holz oder Metall, Son-
nenliegen bereitstellen.
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Domuwiese sinnvoller nutzen (z.B. FuRballangebote, Volleyballfelder...)

Es fehlen viel mehr Sitzgelegenheiten Ebenso auf dem Domwiesen. Dort sollte mehr Sonnenschutzméglichkeiten
angeboten werden, durch Pflanzen oder festen Sonnensegeln, oder Hiilsen im Boden fiir eigen Schirme. .

Verbesserungen am Feuerbachpark, neue Bdume etc.

Hesspark Pflege! Sowie aullen Einsicht Aufstellen von Sportgeraten (Senioren)

Kleines Café im Kapuzinerpark

MaximilianstraRe: Bach freilegen und Baume pflanzen...

Grinflachen auf der Maximilianstrafle

Ich wiirde mir Baume als Schattenspender auf der HauptstraRe wiinschen - Oleander ersetzt dies nicht.

Viel mehr Baume!!! Fir das Klima und als Schattenspender! Statt Palmen auf die HauptstralRe zu karren, sollten
auch dort Baume angepflanzt werden!

Der Rhein kdnnte so viel Optionen fiir begriinte Promenaden bieten (siehe auch andere Stadte am Rhein). Dies
Chance hat die Stadt schon seit Jahrzehnten verpasst.

Freier Zugang zum Rhein. Schranken weg!

Freier Zugang zur Kollerinsel. Kostenloser Parkplatz!

Ein Park am Fluss - das meiste ist jetzt bebaut!

Angebote am Wasser (Seen, Rheinauen)

Russenweiher verschonern

Auch am Russenweiher konnte es schoner sein.

Mulleimer an der Walderholung

Am Woogbach gerne noch mehr Stellen, an denen man sich verweilen kann (habt ihr so wunderbar gestaltet!
Dickes Lob!

Viel zu wenig Banke im Woogbachtal

Im Woogbach gibt es so gut wie keine Banke. Fiir geheingeschrankte Menschen ist diese Strecke nicht zu bewalti-
gen (in voller Langer bis Dudenhofen).

Grunflachen vor den Schulen - vor den Heimen - auch Altenheimen ->auch wenn diese Privateigentum sind

Hinweise mit Bezug auf bestimmte Pldtze und Orte (N=17)

Berliner Platz, Platz der Stadt Ravenna und Postplatz haben generell zu wenig oder kein Griin; Kreiselgestaltung
unattraktiv

Domvorplatz zwischen den Pollern konnten Kasten mit Blumen oder winterharten Pflanzen aufgestellt werden.

Der Sportplatz der Kurpfalzkaserne misste wieder aufgearbeitet werden und der Biirgerschaft zur Verfligung stehen.

Der Platz der Stadt Ravenna ist in der Neugestaltung misslungen. Es wirkt leer, langweilig fur Kinder, hat wenig
Spielgerate und animiert nicht zur Nutzung durch Kinder. Schade!

Sitzbanke F. Senioren s. Platz Ravenna - nicht vorhanden

Post Platz

Grinflachen, oder Pflanzen am Postplatz

Postplatz ein Café

Guido-Stifts-Platz ist ein Negativ-Beispiel fir Gestaltung der Griinflachen

St. Guido Stiftsplatz ist ein Schandfleck, komplett zubetoniert

Das schlechteste Beispiel fiir Nachhaltigkeit ist der St-Guido-Stifts-Platz!

Auf dem Guido-Stifts-Platz fehlt die Natur. Es ist kein schoner Platz zum Verweilen ...

St. Guido-Stifts-Platz fehlt griin, 1adt nicht ein ... da waren Parkplatze dort wichtiger

Ein MEHR an Grinflachen und idyllische Begriinung hasslicher Flachen wie Guido-Stifts-Platz - entsprechend einer
KLEINSTstadt, eher Dorf (Speyer ist KEINE GROSSstadt) - viele Dorfer sind sehr viel ansprechender!

mehr Bdume auf dem St.-Guido-Stifts-Platz

Mehr Sitzmoglichkeiten im Storchenpark

Entsiegelung Willi-Brandt-Platz

Wasser im o6ffentlichen Raum (N=4)

Vor allem Wasser fir die Gberhitzte Stadt

gerne auch Wasserldufe/-flachen mit Sitzgelegenheiten, auch in den Wohnquartieren;

Park mit Teichen und Wiesen mit ausreichend Sitzgelegenheiten

Teiche
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Weitere Ausstattung des 6ffentlichen Raumes (N=42 / 23%)

mehr Sitzgelegenheiten und Banke (N=33)

Mehr Sitzbanke, auch in der Stadt

innenstadtnahe Sitzgelegenheiten/Tischen um gastronomie-unabhangig essen/trinken zu kénnen;

Platze mit mehr bequemen Sitzmoglichkeiten

Ruhebanke

Ausreichende Sitzgelegenheiten (idealerweise beschattet)

Sitzmoglichkeiten

Sitzgelegenheiten

mebhr Sitzgelegenheiten

Sitzbanke

Banke (2)

mehr Banke

Mehr Banke / evtl. Liegen

Banke und Milleimer

mehr Sitzmoglichkeiten

Sitzmoglichkeiten in genligender Anzahl an schénen Platzen (im Grinen)

bequeme Sitzflachen in der Stadt

Sitzmoglichkeiten wie Sitzbanke fehlen etwas an manchen Orten.

Sitzgelegenheiten vor allem mit Tischen.

Geeignete Sitzflachen

Banke + Tische + Mdlleimer

Gemditliche Banke mit Lehnen auf der MaximilianstralRe

Sitzgruppen mit Banken und Tischen

Mehr Sitz-/ Bankmoglichkeiten

Unterschiedliche Mdblierung, nicht nur die klassische Bank -> siehe z.B. Liegewiese Luisenpark (Musik zum
Entspannen, Liegestiihle)

Grill- und Picknickplatze

Grillplatze (2)

Grillplatz mit Hiutte

Grillplatze bzw. 6ffentliche Grillméglichkeiten

Grillflaichen

Picknick Platze

Picknick Wiesen

Offentliche Toiletten (N=3)

offentliche Toiletten

keine akzeptable 6ffentliche Toilette

offentliche saubere Toiletten vor allem in der Ndhe von Spielplatzen

Trinkwasser(brunnen) (N=4)

Trinkwasserspender

offentliches Trinkwasser

Noch mehr Brunnen waren schén

Trinkwasserbrunnen (Wegfall von Plastikflaschen)

Kioske u.i. (N=2)

Mehr Kioske

Strandbar vervielfiltigen
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Weitere Nutzungsmaglichkeiten im 6ffentlichen Raum (N=42 / 23%)

Offentliche Raume fiir Sport (N=15)

mehr Sportanlagen

Moderne Multisportanlage

Bewegungs-/ Sportgerate fir alle Generationen

flr die Freizeit auf jeden Fall Aktivitdten, die nicht nur fiir Kleinkinder sind, sondern wo man auch als Erwachsener
sich austoben kann und das ohne gleich eine Menge zu bezahlen.

Trimmgerate fur jeden nutzbar

Richtige Trainingsplatze Reck und Barren, auch fiir Erwachsene.

Es gibt in Speyer kaum FulRballpldtze wo man spielen kann ohne sich dabei zu verletzen, in anderen Stadte oder
sogar Dorfer gibt es da viel mehr, ich und viele andere wiirden sich da sehr freuen wenn da etwas gemacht werden
kénnte.

Volleyballfelder Basketballplatze etc

Volleyballfelder / Sportplatze

Moglicherweise sind ,Sporttreffs“ moglich z.B. immer freitags 14-16 Uhr treffen sich interessierte Volleyballer im
Woogbachtal. Ggf. Kann die Stadt dies im Kleinen organisieren

Einen Platz zum BogenschieRen, in oder um Speyer

Outdoor-gym

Sportangebote von Biirger*innen (ohne Anmeldung) z.B. Qigong, Yoga oder dhnliches

Bewegungsparkur

BarfulRpfad

Offentliche Rdume fiir Kinder und Jugendliche (Spielplitze, Treffpunkte) (N=14)

mehr Freizeitmoglichkeiten fir Kinder und Jugendliche

Spielmoglichkeiten

Spielplatze fur Kinder in der Nahe der Stadt

Spielplatz fir <=3 Jahre

Wasserspiele/Wasserpark fir Kinder

Wasserspielplatze waren schon

mehr Spielplatze; mehr Spielplatze, eventuell Tische ; mehr Spielplatze fir Kinder (4)

Spielplatze ohne Offnungszeiten (generell mehr Raum, Attraktivitit und Offenheit fiir Kinder);

Spielplatz im Domgarten (Domwiese) mit Familienbank

Generell mehr Angebote fiir Jugendliche

'Aufenthaltsraume’ fiir Jugendliche: auf Spielpldtzen sind sie nicht gerne gesehen, aber wo kdnnen sie sich einfach
so zum Quatschen treffen? In Mitte gibt es z.B. kein Jugendzentrum mehr

Offentliche Riume als Orte der Begegnung (N=7)

Mehr Orte fir Begegnung und den Aufenthalt: Sitzgruppen, Liegen und Hangematten, Tischtennisplatten. Ich ver-
misse es in Speyer, dass Menschen sich drauRen aufhalten und die Stadt damit lebendig ist.

Moglichkeiten sich auch in Gruppen, kommunikativ niederlassen zu kénnen.

schone Treffpunkte in den groRen Griinanlagen z.B. AuRengastronomie (kl. Café)

Echte Treffpunkte mit Cafés und Fillplatzen/ Bouleplatze

Gruppentreffen an 6ffentlichen Platzen fiir zum Beispiel Sport oder Austausch

Treffpunkte fir Senioren

Grin- und Begegnungsflachen zwischen Bebauung

Sonstige Nutzungsmoglichkeiten und Angebote im 6ffentlichen Raum (N=6)

Eisplatz im Winter z.B. Schiitzengarten

Picknick-Konzerte

Mittelaltermarkte

regelmaRiger, wochentlicher Flohmarkt

Kinder erkunden die Umwelt und Natur und Umgebung von Speyer

Angebote in Wald
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Pflege der Griinflichen und Sauberkeit im 6ffentlichen Raum (N=20 / 11%)

Pflege der Griinflachen (N=7)

vorhandene Griinflachen gut pflegen

Problem in Speyer ist, dass nur die oben genannten "Hotspots" gepflegt werden. Alles andere wird eher vernach-
Iassigt. (z.B. Wormser StraRe)

Die Pflege der Anlagen kdnnte besser sein. Unkraut kdnnte &fter beseitigt werden. Mill stapelt sich oft. Vandalismus.

Abbau der verrotteten Kisten "Das gryne Band" (hasslich)

grundsatzlich sind die Griinflachen in Speyer oft relativ stark besucht, daher sollten wir darauf achten, das Angebot
nicht noch starker einzuschranken

saubere und kontrollierte Spielanlagen fiir Kinder und Jugend

RegelmaRige Wartung der Spielflachen fir Kinder

Sauberkeit im 6ffentlichen Raum - mehr Papierkérbe und AbfallgefaBe; Hundezonen (N=13)

Abfallbehalter!! mehr Abfallbehalter; Papierkorbe, AbfallgefaRe (3)

Miilleimer, Mllentsorgung; Milleimer (2)

Und viel viel mehr Miilleimer, die auch regelmaRig geleert werden. Speyer ist furchtbar schmutzig geworden.

Flachen zum Auslauf fur Hunde -> Spielwiese

Hundewiese (2)

Hundeverbotszonen

komplett hundefreie Zonen

Mehr Millmoglichkeiten fiir Hundekot (Mit Kindern bin ich stéandig in Gefahr auf Hundekot zu treten)

Es fehlt ein Stander mit Hundetliten am Rheinstrand/Am Neuen Rheinhafen, dort, wo die griine Miilltonne steht.
Ich sammle dort regelmaRig Hundekot ein...

Sonstige Antworten (N=2 / 1%)

mehr Schaukeln

Pumptrack (spezieller Parcours fiir Mountain Bikes) wiinscht sich mein Enkel
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